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伯 林 谈话 录 


他 ( 伯 林 ) 像 苏 格 拉 底 一 样 很 少 发 表 作 品 ， 但 他 的 思考 与 言论 对 我 们 


的 时 代 有 莫大 影响 。 
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对 我 来 说 ， 在 这 一 代 人 中 ， 以 赛 亚 - 伯 灯 对 生活 的 阐释 是 最 为 真实 
和 最 为 动人 的 . 
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此 项 翻译 工程 的 缘起 , 先 要 中 湖 到 自己 肉 心 的 某 些 变化 。 
虽说 起 来 越 惯 于 乡 回 的 生 郑 ,每 天 只 打 一 两 通电 话 ,但 这 种 离 群 
索 居 并 不 意 珠 着 我 已 修炼 到 了 出 家 通 兴 的 地 步 。 输 宁 说 , 坚 字 
AA PERA HEATHER, MEES Th 
中 ,车 还 有 哪 路 学 伐 能 引 我 出 神 ,就 不 能 只 是 玄妙 得 叫 人 着 魔 ， 
让 要 有 斯 十 思 入 所 属 的 社 群 。 如 此 嘻 嗜 切切 玄 荡 难 平 的 心气 ， 
或 不 免 爱 了 世 训 的 下 刺激 ,不 过 岂 恰 是 这 道 底线 , 帮 我 部 分 摆脱 
了 中 西 "精神 分 裂 症 " 一 一 至 少 我 可 以 倚 供 着 中 国文 化 的 率 根 ， 
去 参 验 外 缘 的 社会 学 说 了 ,既然 居 学 作为 一 种 本 真 的 心 向 , 正 是 
要 从 对 现世 生活 的 终极 肯定 出 发 ,把 人 间 问 题 当成 全 部 灵感 的 
源头 。 

不 宁 惟 是 ,这 种 从 人 文思 入 社会 的 诉求 ,还 同 国际 学 界 的 发 
展 不 期 相合 。 搜 长 把 捉 非 确定 性 问题 的 哲学 ,看 来 有 点 走出 自 
我 图 闭 的 低潮 ,而 这 又 跟 它 把 焦点 对 准 了 社会 不 无 关系 。 现 行 
通则 的 加 速 骨 解 和 相互 证 伪 , 使 得 就 算 今 后 仍 有 普 送 的 基准 可 
言 , 也 要 有 待 于 更 加 透 刀 的 思 力 , 正 是 在 文明 的 此 一 和 根基 处 . 批 
判 的 事业 又 有 了 用 武之 地 。 由 此 就 法 定 了 , 尽 管 同 在 关注 世 众 
的 事务 与 规则 ,但 跟 既 定 框架 内 的 策 论 不 同 ,真正 体现 出 人 文 关 
怀 的 社会 学 说 , 决 不 会 是 蓬 头 医 脚 式 的 小 修 小 补 , 而 攻 须 以 激进 
亢 音 的 姿态 ,去 怀疑 .颠覆 和 更 尖 全 部 的 傣 值 预 设 。 有 意思 的 








i ,也 许 青 没有 哪个 时 伐 ,会 有 这 么 多 书后 想 要 烧 发 制度 智慧 ， 
这 茎 上 名 显 了 文明 的 深 攻 危机 ,又 表达 了 超越 的 不 蝎 潜 力 。 

TEE SEE SI d Ede ux db REN ES) E DUEB E 
来 ,需要 说 明 的 是 ,尽管 此 类 翻译 向 称 严肃 的 学 业 , 无 论 编者 、 
译 省 还 是 读者 ,都 会 因 其 理论 色彩 和 语言 风格 而 备 尝 艰 涩 ,但 该 
工程 却 决 非 寻 常 意 义 鞋 的 “ 纯 学 术 "， 此 中 闪 谈 的 话题 和 学 理 ， 
将 会 贴近 我 们 的 伦 常 日 用 ,渗入 我 们 的 表象 殿 界 , 茂 铸 我 们 的 公 
民 文 化 ,根本 不 容 任 何 学 院 人 人 芝 断 .同样 ,尽管 这 些 选 题 大 多 分 
旦 怪 重 , 且 多 为 国外 学 闪 指 定 的 ,小 读书 ,也 不 必 将 其 标榜 为 "新 
经 典 ” 此 类 方 生 方 成 的 思想 实验 , 仍 要 应 付 尖 刻 的 批判 围攻 ， 
保持 着 知识 创 化 时 的 紧张 度 , 尚 没有 资格 钙 当 成 享受 保护 的 * 老 
残 焉 产 "。 所 以 说 白 了 :除非 来 此 对 话 者 早已 功力 尽 失 ,这 里 就 
只 有 激活 思想 的 马刺 。 

主持 此 类 工程 之 烦 难 , 足 以 让 任何 聪明 人 望而却步 , 太 约 也 
惟有 晤 钝 如 我 者 , 才 会 在 十 年 苦 熬 之 驼 再 作 冯 妇 。 然 则 具 钟 莫 
鼓 黄 状 青 杂 中 ,毕竟 尚 有 历代 的 高 僧 暗 中 相伴 ,他 们 和 我 声 应 气 
求 ,不 甘心 被 宿命 星 低 为 人 类 的 亚 种 , 送 把 族 译 工作 当成 了 日 党 
功课 ,要 以 艰难 的 咀 唾 咬 穿 文化 的 篇 向， 师 法 着 这 些 先烈 ,当初 
旺 酿 这 塞 丛书 时 ,我 草 在 哈佛 费 正 清 中 心 故 胆 讲 道 ;" 在 作者 、 织 
者 和 读者 问 初 步 形 成 的 这 种 "良性 循环 "景象 ,作为 整个 社会 多 
元 分 化 进程 的 缩影 ,人 篇 巧 正 跟 我 们 的 国运 连 在 一 起 ,如 果 我 们 至 
少 眼 下 尚 无 理由 否认 ,今后 中 国 历史 的 主要 变 因 之 一 ,仍然 在 于 
大 陆 知 识 阶 野 的 一 念 之 中 ,那么 我 们 就 总 还 有 权 想 像 , 在 孔 老 夫 
子 的 奈 乡 ,中华 民族 其 实 就 售 这 么 写 着 读 着 ,而 默默 修 特 着 自己 
的 心 念 ,而 默默 挑战 着 自身 的 极限 1" 惟 愿 认同 此 道 者 日 众 , 则 华 
团 一 谈 虽 历经 动 蕉 , 终 不 至 因 我 裴 而 沦 为 文化 小 国 。 

一 九 九 九 年 六 月 于 京 部 演 医 庄 
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我 第 一 次 会 见 以 赛 亚 , 伯 林 囊 士 是 在 1988 年 6 月 6 日 ,他 
70 岁 生 日 那天 ,在 他 位 于 伦敦 市 中 心 的 富 所 。 欧 洲 政治 彰 学 的 
经 典 著作 之 一 《自由 四 论 》 的 法 译本 已 经 获得 法 国 广大 读者 青 
睐 ， 困 此 ,我 决定 在 《精神 $ 厅 志 总 部 每 周一 次 的 文献 研讨 会 上 
向 我 的 局 事 介绍 伯 林 的 思想 。 这 次 研讨 会 的 积极 结果 ,是 使 我 
拿 定 主意 通过 一 次 由 《精神 ?杂志 同意 发 表 的 访谈 来 更 深刻 地 尾 
示 伯 林 的 思想 。 经 过 简短 的 电话 实 谈 和 迅速 的 信件 往来 ,我 们 
便 决定 在 他 寅 所 会 见 。 自 1976 年 1 月 一 个 寒冷 的 雨天 我 在 伦 
教 佛 勒 书 店 发 现 《4 自 由 四 论 》 之 后 ,十 多 年 来 我 一 直 对 伯 林 狠 士 
很 敬仰 ,更 拜会 这 么 一 位 名 人 的 赤 头 确实 使 我 感到 有 点 紧张 。 
但 是 ,一 见面 他 就 带 着 育 好 的 微笑 热情 地 迎接 我 , 话 还 没 说 我 的 
紧张 情绪 一 下 子 就 消失 了 。 

谈话 开始 时 ,我 不 仅 听 他 说 什么 ,也 留意 他 的 仪表 怎么 样 。 
虽然 我 见 过 他 许多 腿 片 ,而 实地 看 到 他 我 还 是 有 点 惊奇 。 他 的 
面容 在 和 着 起 来 完全 不 像 是 一 个 出 生 在 里 加 的 人 。 他 的 声音 听 上 
HEATA PARRE, PEDAH ROEA YAH, 
流 贯 谈话 过 程 ,使 我 觉得 我 仿佛 是 获准 受到 一 位 极为 尊贵 的 黄 
国 鲁 士 的 召见 。 这 是 温文 尔 雅 .最 诸 莱 的 一 个 人 ,说 话 慢 条 斯 理 
而 热情 音 道 , 毫 不 装 腔 作 势 。 我 们 一 起 谈 了 两 个 多 小 时 。 他 详 
细 地 告诉 我 俄国 革命 时 期 他 的 童年 情况 以 及 20 世纪 30 年 代 他 
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在 牛津 大 学 的 情况 .我 良和 惊讶 他 对 俄国 文化 有 着 非常 亲密 的 感 
觉 ,毕竟 他 在 10 岁 时 就 离开 那里 了 ， 那 天 告别 的 时 候 我 就 希望 
能 有 机 会 再 次 见 到 他 ,但 我 不 知道 有 一 天 还 有 可 能 以 书本 形式 
发 表 对 他 的 访谈 。 

我 回 到 巴黎 以 后 ,有 个 编辑 跟 我 联系 ,他 要 求 我 继续 这 样 的 
访问 ,并 且 写 成 一 本 书 。 很 高 兴 我 有 机 会 再 次 会 见 伯 林 。 我 们 
是 1988 年 12 月 于 伦敦 再 次 见面 的 .这 次 我 有 幸 在 几 个 不 同 的 
场合 跟 他 谈话 。 每 个 场合 他 都 热情 .友好 地 欢迎 我 。 我 得 以 就 
他 在 思想 史 方 面 的 研究 向 他 提出 了 三 百 多 个 问题 ,分 门 别 类 ,并 
逐一 讨论 。 他 要 我 将 谈话 记录 整理 成 文 ,我 把 定稿 交 给 了 他 。 
该 书 1991 年 在 法 国 出 版 。 

显 外 ,这 本 书 不 春 望 成 为 伯 林 的 正式 传记 ,但 是 ,对 于 一 二 
有 待 进行 的 伯 林 研究 ,该 本 书 不 失 为 一 种 重要 的 资料 来 源 。 有 
时 候 , 有 一 种 倾向 ,过 高 地 估计 思想 史家 的 重要 性 ,而 对 于 信 林 
这 么 杰出 的 人 物 却 不 会 是 这 样 ,他 的 著作 改变 了 我 们 的 历史 观 
和 人 生 观 ; 单 是 他 对 英语 世界 过 去 50 年 来 各 种 知性 观点 和 政治 
观点 的 影响 就 足以 使 理解 他 的 著作 和 分 析 他 的 思想 共有 重大 总 

xi 义 。 他 在 著作 中 的 论 计 和 湄 见 有 助 于 我 们 对 形成 当代 史 的 各 种 
车 件 和 概念 树立 一 种 窗 有 批判 性 的 看法 。 因 此 ,不 可 千 认 , 伯 林 
的 思想 向 我 们 提出 了 挑战 。 毫 无 疑问 , 一眼 就 看 得 出 他 是 他 那 
代 人 中 典型 的 杰出 生津 哲学 家 。 他 的 牛津 哲学 背景 { 使 他 成 为 
体 庶 哲 学 的 真正 崇 兰 者 ), 他 的 思想 的 明亮 清晰 ,他 对 曙 汲 术语 
的 报端 疏远 ,使 他 成 为 当代 英国 斩 学 的 一 个 真正 的 代表 。 可 是 ， 
在 某 些 方面 伯 林 在 同时 代 的 知识 分 子 中 又 是 与 众 不 同 的 。 他 的 
爹 部 芹 学 活动 可 以 作为 一 种 反抗 传统 信念 的 理论 战斗 来 审视 ， 
那 种 信念 认为 , 纵 贯 古今 人 类 社会 的 中 心 问题 原则 上 都 有 一 种 
测 且 只 有 一 种 三 理性 的 正确 回答 。 因 此 ,他 反对 那 种 以 为 可 以 
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依据 科学 的 ,政治 的 ,其 至 美 掌 的 价值 在 人 世间 创造 一 个 乌 托 孝 
的 主张 。 鉴 于 人 类 历史 实际 上 是 各 种 经 常 相互 碰 挤 的 价值 和 思 
想 的 产生 地 及 其 变化 发 展 的 实验 场所 这 一 事实 , 伯 林 追 潮 多 元 
论 在 伦理 党 ,政治 学 和 美学 等 领域 的 出 现 ， 明 和 白 了 这 一 点 ,人 人 们 
就 可 以 充分 理解 为 什么 和 年 来 伯 林 姓 择 思想 史 作 为 他 的 兴趣 
中 心 ， 在 他 看 来 ,研究 思想 史 无 疑 是 弄 清 楚 自 孩提 时 代 经 历 俄 
国 革 命 以 来 ,就 深 深 地 烦恼 着 他 的 某 些 严 酷 的 难题 的 唯一 途径 。 
这 项 研究 的 成 果 便 是 关于 民众 生活 和 思想 的 措辞 优美 ,具备 了 
一 部 小 说 的 全 部 文学 品质 的 研究 论文 ,同时 也 是 对 历史 上 名 种 
观念 的 透彻 的 批 兰 性 的 考察 报告 。 估 林 的 作品 之 所 以 邵 此 吸引 
人 ,是 因为 凶 的 全 部 写作 都 是 从 非 教条 的 观点 出 发 ,以 便 向 读者 
揭示 作者 全 神 贯 注 的 某 些 持久 不 断 的 哲学 问题 。 伯 林 不 是 一 个 
黑 格 尔 式 的 (或 竹 何 其 他 形式 的 } 决 定论 者 ,即使 我 们 可 以 以 为 
他 是 某 种 西方 意识 的 现象 学 家 。 里 格 尔 主义 把 人 类 历史 看 作 是 
绝对 精 挤 发 展 的 还 辑 的 和 本 体 论 的 过 程 ,经 过 上 先 定 的 历史 阶段 ， 
终结 于 现实 与 理性 的 某 种 调和 。 与 这 种 观点 不 同 , 怕 林 的 研究 
探讨 了 哲学 家 、 政 治 家 和 艺术 家 个 人 责任 的 各 小野 面 , 这 就 打 航 
了 形而上学 的 历史 必然 性 的 槐 锁 。 因 此 , 伯 林 对 那些 以 最 终 解 
决 为 目标 的 一 般 的 态度 和 观点 都 不 感 兴趣 。 在 他 最 近 出 版 的 
《 查 曲 的 人 性 之 桂 》 那 本 书 中 有 一 篇 论文 谈 到 这 一 点 ; 





e 但 是 ,如 果 我 说 的 不 错 , 不 光 最 终 解 决 这 个 福 念 本 
身 是 不 切实 际 的 ,而 且 ,各 种 价值 之 间 也 不 可 避免 地 是 相互 
碰撞 的 、 不 可 协调 的 。 最 终 解 决 的 可 能 性 (即使 我 们 忘记 了 
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是 可 能 的 ,那么 ,为 了 达到 这 个 目标 付出 多 少 都 绝 不 为 过 : 
为 了 使 人 类 永远 公正 ,幸福 . 富 于 创造 性 以 及 和 谐 协调 ,有 
什么 不 可 以 为 此 付出 的 呢 ? 为 了 做 成 这 样 的 路 状 , 我 们 可 
以 打 屋 无 限 数量 的 克 必 ,这 就 是 列宁 、 托 洛 英 基 以 及 我 们 所 
了 解 的 波 泵 市 特 2 的 信念 ， 既 然 我 知道 通 向 社会 问题 最 终 
解决 的 唯一 正确 道路 ,我 也 就 各 道人 人 类 不 队 必 须 洪 着 什么 
路 线 走 ;因为 体 没有 我 这 种 知识 , 体 就 不 能 有 选择 自由 , 哪 
怕 是 最 低 限 度 的 选 社 自由 ,否则 你 就 达 不 到 目的 地 。 你 声 
明 采 取 某 种 方针 特使 作 更 幸福 .更 自由 ,或 将 使 你 有 自由 呼 
级 的 空间 ,而 我 知道 你 这 和 样 起 是 错误 的 、 我 知道 你 雷 要 什 
么 ,人 民 大 众 需 要 什么 。 如 果 出 更 由 于 无 知 或 恶意 而 酿 成 
的 反 杭 , 那 就 必须 镇 压 下 去 ,为 了 大 多 数 人 永远 樟 福 ,消灭 
威 寺 上 万 人 也 许 是 必要 的 。 除 了 心甘情愿 地 特 他 们 全 都 牺 
和 糙 择 ,我 们 ,明白 此 中 道理 的 我 们 ,又 青 什 么 选择 ?" 
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人 人们 了 解 了 伯 林 的 哲学 背景 就 会 更 好 地 懂得 为 什么 他 劝告 
我 们 读 茹 尔 鹤 的 《往事 与 随想 》。 在 赫 尔 淮 和 怕 林 的 恩 想 中 ，," 进 
择 " 这 个 概念 都 处 于 关键 地 位 。 伯 林 批 判 柏拉图 关 于 美好 生活 
的 理想 ,认为 它 是 西方 思想 传统 中 一 元 论 的 主要 特征 ,这 时 他 
与 声称 "生活 的 最 终 目标 是 生活 本 身 "“ 该 是 认 清 自然 办 和 人 类 
历史 都 充满 着 偶发 的 和 无 意义 的 事件 GE EAR ER 
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负 ” 波 尔 布 特 (1928 一 1998), 束 埔 寨 政治 锁 柚 ,其 镇 导 的 红色 高 棉 运动 于 1975 
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的 时 候 了 "的 株 尔 罕 何 其 相似 。 因 此 , 伯 林 笔下 的 主人 公 总 是 那 
些 拒 绝 把 忆 界 看 作 单 纯 的 .合理 的 .和谐 的 整体 。 主 要 由 于 这 个 
原因 ,虽然 伯 林 接近 于 以 法 国 哲 人 (Philosophes) 为 代表 的 18 世 
纪 欧 洲 的 思想 “潮流 " ,但 决 不 会 妨碍 他 去 弄 清楚 那些 反对 这 一 
“潮流 "的 思想 家 的 生活 和 思想 . 在 思想 史 的 工作 中 , 伯 林 研究 
了 那些 勇敢 地 .公开 地 跟 占 统治 地 位 的 理性 体系 作 斗 争 的 思想 
家 ,赞赏 他 们 的 观点 和 立场 。 邓 特别 重视 这 些 思想 家 的 自由 思 
想 。 正 是 对 这 种 普 让 存在 的 自由 思想 的 肯定 和 褒 赏 ,显示 了 他 
的 思想 史 研 究 具有 重要 意义 。 通 过 他 的 研究 工作 , 伯 林 向 我 们 
宣示 ,在 人 类 历史 上 没有 绝对 的 价值 ,而 下, 人 类 历史 与 众多 烛 
剧 性 后 果 相 伴 , 充 满 着 那些 企图 通过 坚信 最 终 绝 对 真理 而 避免 
做 出 悲 副 性 选择 的 人 们 的 困苦 。 
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第 一 次 对 话 


从 波罗的海 到 泰晤士 河 








第 … 次 对 话 


两 次 俄国 革命 


页 汉 苑 格 章 ( 以 下 简称 页 ): 首 先 ,我 要 感谢 您 接受 这 次 采 
访 。 如 果 可 能 ,我 想 向 您 提出 一 些 传记 性 的 问题 ,也 就 是 关于 您 
以 往 的 种 种 经 让 和 它们 如 何 影响 了 您 的 思想 ,以 此 作为 我 们 讨 
论 的 开端 。 

您 于 1909 年 6 月 5 日 生 于 里 加 ,10 岁 时 便 随 双亲 离开 俄 
图， 关于 这 个 时 期 您 还 有 些 记忆 吧 ,尤其 是 移民 的 情况 怎么 样 ? 

怕 林 (以 下 简称 信 ): 我 于 1915 年 随 父母 离开 里 加 前 往 彼 得 
格 勤 册 ,我 们 是 1919 年 离开 彼得 格 勒 的 。 在 那里 ,8 岁 那 年 ,我 
月 睹 了 俄国 的 两 次 革命 。 头 一 次 革命 我 记得 很 清楚 。 到 处 是 集 
会 .旗帜 ,街道 上 拥挤 着 人 群 ,人 们 激动 万 分 ,广告 上 画 着 李 沃 夫 
新 政府 部 长 们 的 头像 ,立宪 会 议 的 二 十 多 个 党 派 在 做 宜 传 。 
人 们 关于 战争 的 议论 倒 不 太 多 ,至 少 在 我 们 家 生活 的 小 圈子 里 
很 少 谈论 。 自 由 党 人 的 革命 主要 得 到 犹太 人 和 资产 阶级 自由 派 
的 欢迎 ,而 这 种 状况 持续 不 和 义 。 布 尔 什 维 克 的 革命 在 11 月 爆 
发 ,我 们 一 一 我 全 家 和 我 家 的 朋友 们 一 一 几乎 都 不 知道 。 第 一 
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个 信和 蝶 是 发 生 了 反对 布 泉 什 维 克 舍 中 政权 的 总 置 [各 种 各 样 
的 报纸 消失 了 我 记得 有 一 家 上 自由 党 人 的 报纸 名 字 叫 做 和 日 
AO Ju. x gg CBE PESCE CN 
(RB ELI n Am, CATRE HENT, ERAT 240r, 
还 处 有 枪 声 Jed x Tel P ELS ACBBELST A S EE SE RERET 7 
TER, "n RATER EEHE TT TA ERTER). SaR ERE EE P 
黎 大 合 与 的 报告 ,他 预 吉 暴动 (putsch) 会 很 快 线束、 在 《泰晤士 
报 》 | ,布尔什维克 被 称 为 "最 遍 纲 镇 派 ", 不 算是 主要 的 力 其 。 
列 宇和 托 浓 蕊 时 还 渐 作为 革命 领袖 人 物 顷 露 涉 角 。 我 父母 属 资 
总 阶 级 自由 派 ,他 们 以 为 列宁 要 创造 -个 让 资产 阶级 不 能 生存 
的 社会 他们 把 列宁 看 作 一 个 范 险 的 狂人 ,但 又 是 一 个 纯粹 的 
信 备 ,正直 而 清廉 ,在 政治 上 热烈 追求 某 种 理想 的 罗 怕 斯 庇 尔 式 
的 人 物 ,而 把 托 洛 茨 基 看 作 -个 邪恶 的 机 会 主义 者 。 上 只 有 八 岁 
大 的 我 不 明白 父母 为 什么 对 这 两 个 人 有 如 此 不 同 的 感觉 。 当 
EE R FARRE 这 两 个 名 字 连 在 - 块 ,人 们 常常 一 口气 
说 着 ,好 像 一 个 公司 的 名 称 那 样 。 现 在 根来 ,当时 仍旧 忠于 沙宣 
政府 的 人 就 只 有 警察 了 。 关 于 这 -点 我 觉得 在 文学 作品 中 反映 
不 够 。 人 和 们 管 街道 上 的 警察 叫 " 法 老 " 一 一 民众 的 压 造 者 。 有 些 
警察 在 顶楼 或 房 顶 上 向 革命 者 射击 ， 我 记得 看 见 -- 个 警察 被 暴 
民 抑 善 ,脸色 苍白 ,挣扎 着 ,显然 快 死 了 。 那 是 我 永远 忘 不 了 的 
斌 怡 的 一 幕 ,给 我 一 种 终生 不 灭 的 对 肉体 施暴 的 慌 怖 感 。 

Fou e BT OB RT 

入 :没有 。 我 家 是 从 里 加 来 的 ,里 加 当时 已 经 成 了 一 个 独立 
国家 的 首都 %。 如 果 你 能 证 明 你 是 拉脱维亚 人 ,他 们 醒 让 你 走 
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我 们 离开 俄国 到 达 拉 脱 维 亚 .我 父亲 是 一 个 本 材 商 人 ,给 俄国 
铁路 供应 枯木 ， 他 继续 为 新 的 苏维埃 俄国 政府 工作 了 两 年 ,最 
后 蝇 然 是 没 法 再 做 下 去 了 ,我 们 从 林 受 过 触动 ,不 论 是 我 父亲 
MORE -AA ARA RAET EAE. REA 
们 排 成 长 队 购 类 面包 和 其 它 生活 必 吞 品 : 我 站 在 长 长 的 队伍 里 
等 四 五 个 小 时 才能 买 到 东西 。 我 们 家 邻近 有 个 救济 贫民 的 施 绪 
所 ,那里 有 些 食品 供应 。 还 有 个 小 电影 院 ,放映 有 关 19 世纪 沙 
皖 政 府 追 害 革 命 者 的 社会 主义 影片 (当时 还 没有 共产 主义 的 影 
片 ) ,一 些 殿 昼 的 歌手 演唱 莫扎特 和 罗 西 尼 的 选段。 那 都 是 当时 
我 作为 一 个 小 核 子 所 特有 的 记忆 .我 们 全 家 挤 住 在 一 个 小 房间 
里 ,因为 只 有 -个 火炉 。 但 是 我 不 害怕 ,我 没有 于 抑 感 一 一 也 许 
半 为 我 太 小 而 不 理解 当时 发 生 的 事情 .我 父母 也 很 少女 我 说 。 

叶 : 你 们 怎么 来 到 英国 的 ? 

伯 : 我 们 先 来 到 英格兰 乡下 ,然后 才 椭 到 伦敦 。 开 涉 ,我 上 
伦敦 郊区 一 所 预备 学 校 , 那 时 我 很 少 说 英语 ,我 父母 互相 之 间 都 
说 英语 。 上 从 那 以 后 我 们 很 少 看 见 俄 国人 . 我 父母 不 怀念 里 加 ， 
不 怀念 俄国 。 我 父亲 是 一 个 狂热 的 崇 英 派 的 人 ,而 我 是 在 英国 
人 不 会 干 坏事 这 样 的 信念 中 成 长 的 。 我 还 没 丢 俄语 ,我 想 主要 
是 阅读 俄国 的 古典 名 著 的 缘故 ,结果 我 的 俄语 说 得 很 流利 ,我 
每 次 访问 苏联 都 被 看 作 老乡 亲 。 在 我 们 学 校 有 个 男 间 学 是 俄国 
人 ,名 字 叫 比 利 宾 。 他 父亲 是 一 个 著名 的 俄国 画家 。 他 的 儿子 
至 今 仍然 是 一 个 虚 诚 的 俄国 保皇 派 。 我 偶然 跟 他 说 说 俄语 ,此 
外 就 极 少 碰 上 说 俄语 的 人 了 ,我 的 俄语 水 平 主 要 归功 于 阅读 以 
及 在 儿童 时 期 扎 下 的 根基 。 








Cn 


eo 


20 世纪 30 年 代 的 牛津 


员 ;生来 您 获得 奖学金 读 千 沫 人 党。 您 能 否 告诉 我 当时 牛 
津 的 上 要 思想 庆 流 是 什么 ? 

人 怕 : 我 不 大 清楚 您 说 的 岂 想 潮流 指 什么 ,我 认为 ,大 们 难以 
识别 这 种 思潮 一 一 实际 上 上 筷 是 同 技 他 思想 交 相 混 杂 南 成 的 生活 
折 党 种 支配 性 的 观念 ,就 像 发 和 在 欧洲 大 陆 的 情况 那样 ,当然 发 
后 在 革命 前 的 俄国 大 学 的 情况 也 是 利和 样 。 我 觉得 ,animateurs 
des ideesi 思想 鼓动 家 ] 不 是 -种 典型 的 英国 现象 。 我 可 能 不 
村 ,只 是 在 牛津 我 没有 碰 到 过 邦 是 些 对 一 般 观 念 着 迷 的 知识 
分 了 ,或 者 是 那些 既 有 追随 者 又 有 论 敌 的 政治 ,社会 或 美学 观点 




















Rio RA BRE? 

伯 : 当 然 不 能 这 样 说 ,我 也 许 有 点 夸张 了 。 那 样 的 知识 分 子 
是 有 的 。 在 20 世纪 30 年 代 我 当 学 生 的 年 头 , 有 社会 主义 者 , 自 
由 党 人 和 保守 党 人 ;巴里 奥 尔 学 院 的 院 长 A.D. 林 赛 就 是 一 个 
著名 的 基督 教 社会 主义 者 ;有 对 本 科 生 颇 有 影响 的 道格拉斯 ' 科 
RARA AL. 罗斯 (当时 他 是 社会 主义 者 ) 以 及 稍 后 的 理 查 德 ， 
TUBOS ALT. P. 泰勒 和 帕特里克 :丰登 . 沃 尔 克 。 但 是 ,很 难 
说 他 们 形成 了 一 股 强大 的 思想 潮流 。 当 时 ,有 年 轻 的 诗人 ,他 科 
写 了 太 量 的 作品 。 我 编辑 过 一 份 知识 分 子 期 刊 , 叫 《 牛 津 观 察 》， 
这 份 杂 志 两 年 多 前 是 诗人 W 奥 登 编辑 的 。 我 们 都 讯 奥 登 .斯 
彭 德 , 戴 .刘易斯 和 麦克 尼斯 的 作品 。 我 跟 斯 彭 德 是 同 代 人 ,他 
是 我 最 要 好 的 朋友 之 一 ,我 终生 都 了 解 他 。 还 在 牛津 读书 的 时 
候 他 就 号 出 很 漂亮 的 诗篇 。 我 读书 时 的 本 科 生 大 多 数 是 不 间 上 政 





6 


第 oakdu hse dor 





治 的 。 当 然 ,后 来 有 激进 分 子 和 共产 主义 者 , 像 我 的 朋友 N.O. 
布朗 和 菲利普 . 汤 因 比 等 人 。 但 居 , 不 像 你 们 战 后 的 巴黎 ,那里 
有 -个 梅 洛 - 庞 蒂 或 一 个 萨 特 。 我 们 都 抱 着 自由 主义 的 态度 。 
我 们 都 展 举 索 里 尼 . 佛 朗 哥 , 有 些 人 还 恨 斯 大 林 , 当然 全 都 异 希 
特 勒 和 那 时 在 东南 欧 出 更 的 较 小 的 独裁 者 。 在 我 读书 的 年 代 你 
们 法 国 的 情况 怎么 样 ” 世 布 斯 ,罗曼 :罗兰 和 纪 德 在 政治 上 有 没 
有 影响 ”我 不 愿 给 人 一 种 错觉 ,以 为 我 当 学 生 时 或 战 前 开始 教 
书 的 那些 年 头 我 们 在 政治 上 是 消极 的 。 我 和 我 的 朋友 都 是 反对 
法 西 斯 的 ,为 了 支持 西班牙 人 民 阵 线 的 政府 兽 经 整装待发 。 但 
是 ,除了 对 自由 运动 和 进步 力量 总 的 支持 外 ,我 没有 声明 其 他 的 
政治 观点 。 那 时 牛津 有 个 工党 俱乐部 ,我 跟 其 他 朋友 有 时 也 光 
顾 一 下 。 在 30 年 代 中 期 ,道格拉斯 ' 科 尔 组 织 过 每 星期 一 次 的 
午餐 会 ,参加 的 人 我 记得 有 上 克 罗 斯 量 XXE XAR DER E 
斯 ,有 哲 党 家 A.J. 万 慎 尔 .J.L. 奥斯汀 ,斯 图 亚 特 , 汉 普 希 尔 ， 
有 杰出 的 罗马 中 家 十 果 , 琼 斯 ,有 克里斯托弗 , 希 尔 ( 那 时 我 不 知 
道 他 是 个 共产 主义 者 ,虽然 我 不 认为 他 有 意 隐 瞒 了 这 点 ), 有 落 
名 的 经 济 学 家 入 得 斯 - 米 德 。 米 德 是 我 认识 的 最 纯粹 的 自由 派 ， 
很 商 兴 他 跟 我 们 过 从 其 密 ,和 而且 他 跟 我 年 龄 相仿 。 我 总 想 ,如果 
出 现 一 场 危 机 ,出 现 一 场 我 不 太 清 楚 该 怎么 办 的 革命 ,如 果 我 跟 
随 他 的 话 ,应 该 避免 干 任何 卑劣 或 及 脏 的 勾当 ,这 样 即便 政治 上 
不 安全 ,在 道德 上 无 疑 却 是 安全 的 ，。 

呐 : 那 时 候 在 法 国 柏 格 森 哲 学 有 广泛 影响 。 

怕 ; 英 国 没 有 像 法 国 的 柏 格 森 或 意大利 的 克 罗 齐 那样 对 公 
众生 活 施 加 普遍 影响 的 哲学 家 ,也 没有 吸引 时 兢 女 郎 来 昕 自己 
讲演 的 暂 学 家 。 我 昕 说 在 巴 艇 有 些 定 效 的 仆人 经 常 去 柏 格 森 估 
讲演 的 大 厅 。 他 们 提前 一 个 小 时 到 达 , 听 某 个 一 一 比如 说 一 一 
亚 述 考古 学 教授 的 报告 ,这 位 报告 人 及 其 他 人 发 现 整个 大 厅 塞 
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满 了 怪 模 怪 样 的 不 像 知 识 分 子 的 人 报告 一 结束 ,这 些 听众 马 
上 :赶紧 为 他 们 的 女 主 人 抢占 位 置 ,许多 雍容 华贵 的 贵 如 就 这 样 
HE AAR SUE EE LUE ERE, A RERA E OUR RE 
的 现象 

贡 : 那 时 候 在 牛津 大 学 没有 很 多 政治 活动 吗 ? 

怕 : 政 治 活动 元 组 是 有 的 ,有 -个 社会 主义 者 俱乐部 和 一 个 
共产 主义 青 俱 乐 部 ;对 政治 的 兴趣 代 赫 了 对 审美 价值 的 专门 研 
究 我 要 说 ,在 牛津 .这 个 转折 点 是 1931 年 的 使 融 危机 。 那 场 
危机 给 20 年 代 在 社会 上 影响 其 大 的 牛津 大 学 的 唯美 主义 以 沉 
EHTE- D E p AAA RAA PRA RRE 
ERER BE. EEM ^ PES EGER A MAEA ERRE E] 
的 “的确 有 计 ' 法 亚 尔 先生 写 的 “部 关于 这 个 主题 的 法 文 著作 ， 
Pos nU CEU Ft Wi e RE BO Margaret et Or ford ) ,我 敢 说 现在 读 
的 人 不 和 多。 这 些 唯 英 主 义 者 大 多 数 都 消失 在 历史 的 长 河 里 了 。 
蓝 视 学 术 传 统 和 巴 望 在 学 术 圈 外 流行 需要 一 定 程度 的 财政 保 
证 ,也 就 是 需要 家 庭 或 保护 人 的 支持 。1931 年 的 危机 狠 狠 地 打 
击 了 富 人 ,这 种 支持 就 开 不 住 了 。 在 这 之 后 ,唯美 主义 衰 盟 , 左 
器 政治 出 台 。 左 翼 政 治 也 不 像 在 巴 歼 或 希特勒 之 前 在 魏 玛 共和 和 
国 出 现 的 那 类 骚动 。《 时 代 精 神 》 杂 志 跟 我 有 相同 的 看 法 。 我 写 
了 一 本 论 卡 尔 . 马 克 思 的 书 。 我 很 停 这 ,这 书 现在 还 实 得 到 。 

黄 : 您 在 牛津 时 的 政治 经 历 和 哲学 经 历 是 不 是 深刻 地 影响 
了 您 以 后 对 思想 史 的 兴趣 ? 

怕 ; 不 完全 是 这 样 。 首 先 ,我 不 可 避免 地 受 苏联 存在 的 影 
响 …… 尽 管 我 父母 没有 受过 苏维埃 政权 的 迫害 ,来 英国 也 不 是 
被 驱逐 的 。 我 毕竟 有 着 关于 苏维埃 政权 的 不 愉快 的 记忆 :我 认 
识 的 一 两 个 人 早 在 1918 年 被 枪杀 了 ,不 是 因为 政 洲 上 的 缘故 。 
对 此 没有 来 自任 何 汇 道 的 解释 。 发 咎 过 许多 强制 执行 的 外 决 
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一 一 非常 可 怕 , 虽 还 不 像 后 来 斯 大 林 统 治 时 期 出 现 的 那 种 丐 怖 ， 
但 毕竟 有 许 许 多 多 人 被 处 死 了 ,其 理由 从 林 公 诸 于 众 , 除 非 使 用 
一 般 性 的 术语 一 一 “苏联 的 敌人 ”、“ 投 机 分 子 ”"“ 反 革命 分 子 ”、 
“资产 阶级 的 支持 者 " ,诸如 此 类 。 


卡尔 :马克 思 : 我 的 第 一 次 接受 委托 


贯 :您 的 家 庭 成 员 有 大 被 处 识 吗 ? 

伯 ; 没 有 。 我 的 亲属 谁 也 没 被 处 决 ,甚至 没有 被 逮捕 。 正 如 
我 已 说 过 的 ,我 们 家 没有 受到 触动 ,人 铠 怖 事件 发 生 在 我 们 周围 而 
不 是 发 生 在 我 们 家 里 。 在 夏天 我 们 还 像 往常 那样 去 度假 。 我 们 
没有 换 过 狐 , 我 们 有 足够 的 食物 和 燃料 度 日子 。 的 确 我 没有 四 
怖 感 ,但 我 一 一 即使 还 是 个 孩子 -一 - 却 有 一 种 模糊 的 社会 要 倒 
坪 的 感觉 ,而 不 是 男 一 种 新 的 社会 要 诞生 的 感觉 。 我 父母 也 仅 
仅 是 从 二 月 革命 到 1917 年 10 月 之 间 还 过 得 不 错 , 那 时 不 实行 
审查 制度 ,有 各 种 各 样 的 报纸 ,有 各 种 各 样 的 集会 ,还 有 小 礼拜 
堂 ,以 及 普遍 令 人 开心 的 事情 。 到 1919 年 ,这 一 切 全 都 改变 了 。 
我 觉得 我 家 大 人 们 懂得 了 政治 观点 对 大 类 历史 关系 其 大 。 也 许 
那些 在 苏维埃 时 期 上 学 的 人 对 此 比 我 感受 更 多 ,而 我 是 在 家 中 
受 教育 的 。 由 于 各 种 政治 思想 的 流行 ,在 我 人 生 的 这 个 相当 早 
的 航 般 , 自 击 、 平 等 .自由 主义 .社会 主义 就 开始 对 我 产生 了 某 种 
影响 。 而 这 些 在 我 一 些 中 学 或 大 学 同学 看 来 并 没什么 重要 的 。 
那些 唯美 主义 者 一 一 西利 尔 : 康 纳 利 , 伯 纳 德 斯 宾 骞 .刘易斯 
购 克 尼斯 等 人 ,我 想 他 们 当 学 生 时 不 会 欠 这 些 角度 想 问题 ,在 他 
们 后 来 的 大 生 阶 段 我 想 也 不 会 。 当 然 , 奥 登 .斯 彭 德 和 刘易斯 这 
AMT. 
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是 另外 发 生 的 一 件 事 影响 了 我 ，H.A,L,， St Rob 
名 历史 学 家 , 半 津 一 所 学 院 的 院 长 ,也 是 " 荷 姆 大 学 文库 "一 一 一 
乱 面 向 普通 读者 的 通俗 其 书 一 一 的 主编 .1933 F, 费 希 尔 先 生 
约请 我 为 这 套 从 书写 -- 本 基于 卡尔 :马克思 的 书 。 对 于 这 个 提 
议 我 非常 你 订 , 因 为 我 从 未 表示 过 对 这 个 题 昌 有 兴趣 ,虽然 我 对 
-一般 思想 和 和 哲学 思想 部 一 样 有 兴趣 ，1933 年 的 时 候 ,即使 我 喜 
次 跟 大 们 谈论 社会 的 .政治 的 、 文 学 的 和 艺术 的 观点 ,而 我 对 卡 
水 马克思 则 没有 特别 的 兴趣 。 这 全书 ~-- 开 始 是 请 哈 罗 德 : 拉 斯 
AE. REIHE, X EB CE v MD eR BTE B BRL 
THU BI — EEG (i diB48 T. hik, MAREE aS S ER ,也 
洗 还 有 其 他 人 ,他们 都 拒绝 了 。 最 后 费 希 尔 先 生 才 叫 我 写 。 我 
想 ,好 吧 , 反 下 马克 思 主 义 的 重要 性 种 影响 越 来 越 大 ,而 不 是 越 
来 越 小 。 马 交 思 的 著作 我 读 过 一 些 , 但 读 的 不 多 。 在 大 学 第 四 
学 年 为 了 考试 我 读 过 #& 资 本 论 》, 堵 是 作为 读 亚 当 , 斯 密 和 李 喜 图 
著作 的 补充 ,我 发 现 这 本 书 挺 难 读 ., 但 是 我 还 是 想 了 解 马克 思 
JG REVO, FETA ,为 什么 他 的 追随 者 在 各 地 都 与 叶 候 增 。 我 想 ， 
如 果 不 是 写 马 克 思 ,我 决 不 会 读 他 的 书 ,因为 当 我 该 《资本 论 》 的 
时 候 , 经常 地 ,特别 在 开始 时 ,觉得 不 堪 率 读 ( 正 如 凯 轴 斯 的 感 
党 ,但 是 也 许 原因 不 同 )。 就 这 样 ,我 强迫 自 己 读 了 不 少 马 克 思 
的 著作 。 我 的 德 文 不 太 差 ,我 读 的 马克 思 闭 作 部 分 是 德 文 ,部 分 
是 英文 .部 分 是 俄 文 ,因为 马克 思 利 恩格斯 著作 的 权威 版 本 在 
1933 年 被 希特勒 查禁 了 ,但 继续 在 莫斯科 局 世 , 以 俄 文 出 版 。 

贡 ; 我 想 是 巴 枯 宁 首 先 把 《资本 论 》 翻 译 成 俄 文 的 。 

人 :是 的 ,开头 是 他 翻译 ,但 设 译 完 。 关 于 这 件 事 有 过 邻 人 
难以 置信 的 争吵 。 马 克 思 开头 怀疑 巴 禧 宁 翻 译 《 资 本 论 } 别 有 用 
心 。《 资 本 论 六 当然 指 第 1 卷 ) 的 俄 文 全 译本 是 基辅 大 学 一 位 经 
济 学 教授 完成 的 。 沙 俄 的 审 硒 机 关 通 过 了 ,因为 审查 官 以 为 这 
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fexus Mamas 


么 荡 雇 的 书 没有 人 会 读 。 

图; 在 这 之 前 您 已 经 读 过 列宁 和 托 洛 奖 基 的 著作 了 吧 ? 11 

怕 : 以 前 没 读 过 ,后 来 , 当 我 开始 研究 马克 思 和 马克 思 主 义 
的 时 候 才 读 的 。 起 先 , 我 读 马 克 思 的 前 非 , 也 就 是 百科 全 书 派 欧 
著作 。 我 读 爱 尔 维修 ERECTED M B, MRA RRE 
有 相当 了 解 。 随 后 ,我 读 所 谓 空想 社会 主义 者 圣 西 门 ,傅立叶 和 
欧文 的 书 , 我 被 他 们 的 学 说 和 议论 强烈 地 吸引 住 。 我 还 浏览 洛 
贝尔 图 斯 路易 .布朗 和 赫 斯 的 著作 在 这 之 后 ,我 开始 读 普 列 
汉 诺 夫 V。 普 刚 议 诺 夫 的 确 是 -位 窗 有 才华 的 马克 思 主 义 著作 
家 。 我 完全 皱 他 的 书迷 住 了 ,因为 他 学 识 济 博 ,说 理 精 祥 ,行文 
机 知 ,情趣 横生 , 极 富 吸引 力 。 读 他 的 书 才 使 我 有 兴趣 读 论述 马 
克 思 主义 的 书 ,这 恺 怕 比 读 己 克 因 本 人 那些 大 部 头 著 作 还 要 多 ，。 
思 格 斯 的 著作 我 也 读 。 他 的 书 比 马克 思 的 浅显 ,也 清楚 明白 得 
多 。 但 我 还 是 最 喜欢 读 普 列 汉 诺 夫 的 书 。 他 这 个 人 ,你 知道 ,是 
真正 的 俄国 马克 轩 主 义 之 父 。 他 对 列宁 很 有 影响 ,后 来 两 人 发 
生 激烈 的 冲突 。 我 阅读 这 些 马 克 思 主义 著作 家 的 书 ,然后 就 此 
开始 讲课 。 就 这 样 我 开始 了 思想 史 这 个 方面 的 研究 ,其 实 这 个 
研究 与 我 眼 学 生 讲 的 东西 童 无 关系 。 在 牛津 好 像 没 人 对 18 tt 
纪 法 国 的 革命 思想 有 多 少 兴趣 ,由 于 我 讲 这 些 内 容 人 们 才 开 始 
有 兴趣 。 我 是 了 不 起 的 伦敦 图 书馆 (私人 收藏 ) 的 一 名 成 员 , 在 
馆 里 我 找到 大 量 的 俄国 书籍 , 那 是 一 个 老 馆 员 .一 个 斯 拉夫 语 学 
者 仔细 收集 的 。 其 中 我 看 到 一 本 书 是 亚历山大 ' 赫 尔 瞧 写 的 。 
这 个 名 字 以 前 我 仅仅 模糊 地 上 听 说 过 。 在 书 里 我 还 了 解 了 他 所 认 








鲜 ” 普 列 汉 诺 夫 (1856 一 1918) 青 年 时 化 层 民 粹 主义 者 的 中 间 座 。 他 最 著名 的 
FFE- TEA ERHARD RALAR E) WRAT- EF 
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有 独创 件 ， 他 欧 白 传 大 概 是 我 一 生 中 读 过 的 最 精彩 的 自传 , 比 
目 核 的 自传 还 要 好 。 正 是 赫 尔 宪 使 我 爱 上 了 社会 思想 史 和 政治 
起 想 时 ”这 就 是 我 好 究 思想 中 的 真正 的 开端 , 


维也纳 小 组 


愤 ; 您 对 财 时 候 您 的 同事 在 逻辑 实证 主义 方 原 从 事 的 哲学 
ii aii A dE 

f& : YE^ETR K"EER TREE ERRAINA RRA 
uL d: Xd. 他 开始 研究 实证 主义 ,并 皮 了 维也纳 ,参加 维也纳 学 
WETE S dg CT 1936 年 出 版 了 名 著 《 语 言 .真理 和 逻辑 》， 
那 是 逻辑 实证 主义 运动 的 一 个 宜 言 。 这 书 是 用 漂亮 的 英文 写 
的 ,条理 清楚 ,分 析 透 彻 ,即使 不 是 专业 的 哲学 家 也 很 爱恋。 战 
前 在 和 牛津 占 统治 地 位 的 暂 学 是 一 种 普 学 实在 论 , 它 主要 反对 黑 
格 尔 和 唯心 主义 。 洛 克 、 贝 克 莱 . 休 谎 和 康德 都 被 批判 性 地 研 
究 。 柏 拉 图 和 亚 里 士 多 德 当然 也 被 修 希 腊 哲 学 的 人 研究 ,也 许 
影响 不 大 。20 世纪 30 年 代 英 国 哲 学 界 被 逻辑 实证 主义 统治 这 
种 看 法 其 实 不 准确 。 是 的 ,逻辑 实证 主义 的 团体 在 伦敦 和 别 的 
地 方 开 过 会 ,但 这 种 哲学 是 到 后 来 才 起 主导 作用 的 。 我 想 ,这 种 
看 法 主要 因为 有 艾 慎 尔 的 《语言 .真理 和 逻辑 》。 也 许 , 我 在 牛津 
的 这 位 同学 和 朋友 认为 ,因为 他 --- 心 一 意 在 人 研究 逻辑 实证 主义 ， 
而 和 且 , 他 义 是 钢 辑 实证 主义 在 英国 的 第 一 位 和 最 有 力 的 倡 学 者 ， 
因此 逻辑 实证 主义 在 英国 哲学 界 普遍 地 占 了 统治 地 位 是 顺 理 成 
THE JEER BAIM ARA I PEKEE A 
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是 很 大 的 。 逻辑 实证 主义 的 真 止 发 祥 地 是 维也纳 。 在 剑桥 大 学 
有 修正 主义 的 逻辑 实证 主义 者 ,站 维 特 根 斯 坦 ,还 有 弗兰克 ' 拉 
姆 塞 , 布 赖 斯 韦 特 和 他 们 的 信徒 .罗素 和 摩尔 两 人 的 早期 著作 
的 影响 不 能 忽视 。 在 牛津 ,即使 到 战 后 ,有 逻辑 实证 主义 也 必须 跟 
一 种 所 谓 牛 津 哲学 作 斗争。 这 种 牛津 哲学 跟 语 言 分 析 相 结合 ， 
是 一 种 普通 的 非 教条 化 的 经 验 主义 。 这 种 哲学 有 时 又 叫做 激进 
经 验 主 义 或 语言 分 析 。 它 是 老 的 英国 哲学 传统 的 一 部 分 ,渊源 
于 洛克 , 休 议 、 称 勒 .摩尔 和 罗素 ,， 罗 素 不 是 一 个 馆 辑 实证 主义 
者 ,虽然 逻辑 实证 主义 的 兴起 部 分 地 也 归 因 于 他 的 开创 性 著作 。 

黄 ; 我 说 逻辑 实证 主义 ,是 因为 您 也 写 过 关于 人 逻辑 实证 主义 
的 书 , 对 吧 ? 

伯 : 当 然 , 写 过 ,因为 我 对 它 有 某 种 兴趣 。 但 是 ,我 认为 , 逻 
辑 实证 主义 者 在 主要 方 曾 是 错误 的 ,他 们 有 些 人 非常 狂热 。 

fO EH 

伯 : 是 的 。 但 是 ,你 知道 ,我 认为 现在 已 经 没有 真正 的 逻辑 
实证 主义 者 留 下 来 了 。 我 说 过 他 和 们 起 过 重大 作用 。 石 里 克 ,、 卡 
RARAS EITHR . 威 兹 德 姆 这 样 的 英国 -- 流 哲学 家 和 
哈佛 的 雁 因 以 及 这 些 人 的 学 生 , 都 有 影响 

f ERES CES BRUN EE xp? 

伯 : 对 。 不 过 ,我 猜想 ,现在 美国 最 有 势力 的 哲学 家 是 青 纳 
德 ` 戴 维 森 和 (在 一 定 程度 上 ) 较 年 轻 的 索 尔 . 克 里 普 克 。 


阿 赫 马 托 娃 和 由 斯 捷 尔 纳 克 


T : 在 第 二 次 世界 大 战 期 间 和 您 在 英国 驻 华盛顿 和 驻 莫斯科 
的 外 交 机 构 工 作 。 从 生津 的 学 院 生活 到 身 处 世界 战争 的 玉 师 氛 
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用 之 中 ,这 -转变 您 感到 很 困难 吗 ? 

dA EERIK AI ARRI. APANE A ER e RRE] 
赣 愧 。 我 是 英国 斋 大 的 官方 机 构 的 成 员 之 一 , 当 我 们 的 同胞 和 
欧洲 及 其 他 地 六 的 人 在 遭受 林 怕 灾 难 的 时 候 , 我 和 我 的 一 些 同 
事 确 实 为 我 们 的 安逸 而 感到 羞愧 。 

Y :在 莫斯科 情况 怎么 样 ” 

人 :当然 .这 次 变动 比较 突然 。1i941 年 我 作为 英国 一 个 宣 
传人 员 堵 贻 在 纽约 工作 ,随后 到 华盛顿 的 英国 驻 美 使 馆 当 报导 
美国 奥 论 的 通讯 员 ， 这样 的 二 作 跟 我 以 前 所 干 的 完全 不 同 。 它 
不 太 产 格 。 据 我 的 体验 ,在 大 使 馆 一 周 的 工作 还 比 不 上 在 牛津 
大 学 -- 天 的 教学 那么 紧张 ,也 很 少 趣味 ,更 谈 不 上 耗费 精力 。 我 
愿 摘 哲 学 而 不 愿 在 大 使 馆 工作 。1945 年 , 波 菠 坦 协定 以 后 ,我 
从 华 感 顿 去 了 莫斯科 。9 月 中 旬 到 莫斯科 ,1946 年 1 月 离开 。 
在 苏联 期 间 , 我 被 告知 只 能 接触 透露 不 出 任何 消息 的 苏联 定员 ， 
此 外 不 能 会 见 任何 我 感 兴趣 的 当地 人 人 。 但 是 ,实际 上 我 会 见 了 
作家 ,特别 是 帕 斯 捷 尔 纳 克 和 阿 赫 马 托 娃 ,两 位 都 是 天 才 的 诗 
人 ,还 见 了 不 少 其 他 的 作家 。 我 每 周 拜 访 帕 斯 捷 尔 纳 克 一 
次 一 一 那 是 些 独特 而 美好 的 经 历 。 我 只 见 过 阿 赫 马 托 娃 两 次 ， 
但 这 给 我 留 下 了 也 许 是 终生 最 难忘 的 印象 之 一 。 我 在 出 版 的 短 
笔 集 ¢ 个 人 印象 》 中 尽 可 能 详细 地 描述 过 会 见 他 们 两 人 的 情况 ， 
所 以 现在 我 不 准备 继续 谈 他 们 了 有些 俄国 作家 表现 得 很 英 
勇 , 在 道德 上 给 入 以 深刻 的 印象 ,尽管 他 们 的 生活 和 工作 条 件 邻 
人 难以 容 乱 且 极其 糟糕 。 没 有 在 斯 大 林 时 代 生 活 过 的 俄国 人 ， 
是 无 法 想象 那 种 让 人 难以 忍受 的 状况 的 。 


C) ”在 阿 赫 马 托 娃 非常 优美 的 《没有 主人 公 的 诗 ? 中 , 伯 林 算 称 为 * 末 来 的 客 
KA". 
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f : 您 跟 斯 大 林 的 秘密 警察 有 没有 麻烦 ? 

企 : 当 然 有 麻烦 。 我 对 熟人 的 访问 不 会 给 他 们 带 去 任何 好 
运 。 我 想 , 阿 茜 马 托 娃 所 受 的 迫害 没有 因 我 的 拜访 而 减轻 。 她 
告诉 我 ,斯 大 林 昕 说 我 会 见 了 她 而 大 发 雷霆 ,说 ; “我 知道 ,我 们 
的 修女 (他 这 样 称呼 她 ) 接 见 了 外 国 邮 谍 。" 所 有 外 国 使 馆 人 员 在 
斯 大 林 及 其 左右 的 眼中 当然 都 是 间谍 。 事 实 上 ,1917 年 以 后 阿 
雹 马 托 娃 就 不 能 正式 会 见 任何 外 国人 一 一 除了 一 个 波兰 人 , 那 
不 算数 。 在 我 拜访 她 之 前 ,来 自 西 方 的 客人 一 个 也 没有 。 当 然 
我 的 拜访 感动 了 她 。 她 很 少 知道 外 面 进 界 的 事情 ,而 我 能 跟 她 
谈 很 多 东西 ,回答 她 提出 的 很 多 问题 。 在 斯 大 林 统 治 的 年 代 , 她 
的 作品 不 允许 天 量 发 表 &。 她 是 一 位 伟大 的 诗人 ,即使 只 作为 
一 个 人 ,她 也 是 充满 创造 力 的 。 认识 她 是 我 一 种 特殊 的 荣幸 ,也 
是 我 一 生 中 最 动人 的 经 历 。 

f BE T a GERE A BE? 

4&8 "ROTER EAS LAETI CBE, HERE PE NEH PF 
BM OPEP S pa rn BET ARE SAU P LL 8 T I] T DL 
互通 讯 ,但 不 能 到 篇 管 外 面 去 。 来 自 东 欧 国 家 (至 少 有 些 国家 ) 
的 代表 也 许 不 同 。1945 年 对 我 来 说 运气 还 算 不 错 , 因 为 在 波 蒋 
坦 协 定之 后 人 们 不 大 介意 谁 是 敌人 谁 是 朋友 , 原 有 的 一 切 界线 
都 有 点 模 崩 了 。 当 时 俄国 知识 分 子 生活 在 一 种 虚假 的 乐园 中 ， 
因为 较 之 斯 大 林 去 世 以 后 的 年 代 , 他 们 在 1945 年 秋天 可 以 更 容 
易 地 会 见 外 国人 。 这 种 情形 看 似 悖 廖 : 到 1947 年 和 1948 年 , 苏 
联 关 上 了 向 外 部 世界 散 开 的 大 门 ,而 在 1945 年 却 发 生 了 许多 令 
人 激动 的 事情 。 俄 国人 从 德国 凯旋 归来 , 带 回 许多 西方 的 见闻 。 





O 1948 年 阿 赫 马 托 娃 被 苏联 官方 的 理论 家 日 丹 诺 夫 粗 暴 地 形容 为 "一 半 是 
履 女 ,一 半 是 妓女 "。 她 于 1966 年 死 于 莫斯科 ,享年 77 岁 。 
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他 们 在 西方 见 到 的 人 跟 白 己 几 十 后来 所 听 说 的 大 不 相同 。 俄 国 
是 - 座 监 狱 ,而 这 时 似乎 有 了 新 的 希望 ， 对 于 生活 在 那个 时 代 
WARRENA E de LO ER XC, C HE FG Bs ^E BO Ft; AAE 
1835. 

É :1946 ^E 1 月 以 后 您 还 回 过 苏联 吗 ? 

fü:lizi. 1956 年 我 回去 ,作为 两 个 大 使 (他 们 都 是 我 的 朋 
BORRA EARLS TEA 我 又 见 了 帕 斯 捷 尔 纳 克 。 但 
那 时 苏联 大 跟 外 国人 谈话 已 经 不 安全 了 .实际 上 在 1945 年 这 
种 不 安全 就 已 存在 ,只 是 当时 他 们 中 有 些 人 意识 不 到 这 一 点 前 
Lu. 

贡 : 财 时候 帕 斯 捷 尔 纳 克 非常 孤立 ,是 不 是 ? 

外 :你 可 以 去 见 帕 斯 捷 尔 纳 克 , 因为 那 大 在 他 蒙受 耻辱 之 
前 ,即日 弓 龙 医 生 } 出 版 和 获得 诺 贝 尔 奖 之 前 。 这 次 会 见 ,他 把 
《日 凡 芝 医生》 打字 稿 的 第 二 个 复印 本 送 给 了 我 。 第 一 个 复印 本 
已 经 交 给 意大利 的 出 版 商 弗 尔 特 里 内 利 。 我 花 了 一 个 晚上 把 它 
读 完 , 写 得 妙 极 了 。 后 来 ,我 复印 了 一 本 送 给 住 在 牛 妾 的 帕 斯 捷 
尔 纳 克 的 两 个 妹妹 。 

f : 您 觉得 由 斯 捷 尔 纳 克 是 一 位 伟大 的 诗人 还 是 一 位 伟大 
的 小 说 家 ? 

怕 ; 他 当然 是 一 位 伟大 的 诗人 。 这 么 说 吧 , 诗 人 可 以 有 两 种 
类 型 。 第 一 种 诗人 ,与 诗 时 是 许 人 ,而 写 散文 时 是 作家 , 像 普 希 
金 。 第 二 种 诗人 , 写 诗 时 是 诗人 ,页 写 散文 时 也 是 诗人 。 由 斯 捷 
尔 纳 克 就 属于 第 二 种 类 型 的 诗人 。 他 的 散文 总 是 封 化 的 散文 ， 
我 看 他 本 质 上 不 是 一 个 散文 作家 ， 他 是 晚近 俄罗斯 伟大 的 诗人 
之 …, 他 的 小 说 是 伟大 的 诗 化 小 说 。 尽 管 他 置身 于 那个 虚 浮 造 
作 的 时 代 的 中 心 , 却 能 诚实 地 描写 爱 一 一 男 主 人 公 对 女 主 人 公 
的 爱 , 极 少 有 作家 能 够 做 到 这 -点 。 止 是 他 的 诗 使 他 赢得 俄国 
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A füB iie SC ME hi ERAR ZR. K k RAER 
布 罗 蒋 基 的 成 就 可 与 他 相 媲 美 - DUARUMIDHORUEHEUTURUSS GEAR 
差 得 远 。 依 我 看 (不 只 是 我 -个 人 的 看 法 ) ,由 斯 捷 尔 纳 克 在 各 
方 而 都 堪 称 是 活着 的 最 优秀 的 俄国 降 人 - 但 是 ,并 非 所 有 天 才 
都 表里如一 , 帕 斯 捷 尔 纳 克 也 同样 如 此 。 他 谈 起 话 来 稀奇 古怪 ， 
经 常 让 听 者 捉摸 不 透 , 但 总 让 你 感到 才气 通 人 。 再 也 没有 比 听 
他 谈话 更 迷人 的 事 了 。 据 我 的 体会 ,只 有 缆 吉 尼 亚 ' 伍 尔 夫 谈 到 
PERMER RA 当然 弗吉尼亚 ' 伍 尔 夫 有 点 狂妄 。 

员 :什么 东西 这 人 么 迷人 ”? 

伯 ; 形 象 .笑容 .对 事物 的 描述 .惊人 的 创造 性 , 令 人 难忘 的 
充满 活力 的 语言 ， 帕 斯 捷 尔 纳 克 和 伍 尔 失去 士 两 人 的 这 些 特 
点 ,要 求 你 在 了 折 他 们 的 谈话 时 ,必须 保持 头脑 敏捷 、 反 应 迅速 , 否 
则 你 就 跟 不 上 。 阿 赫 马 托 娃 的 魅力 同 他 们 有 所 不 同 ,但 同样 有 
巨大 吸引 力 。 

页 : 马 雅 可 夫 斯 基 和 叶 赛 宁 怎么 样 ? 

伯 : 我 跟 他 们 没有 见 过 面 。 18 

图; 您 读 他 们 的 诗 时 印象 怎样 ? 

从 : 马 雅 可 夫 斯 基 也 是 个 很 有 才华 的 人 。 他 是 一 个 重要 的 
诗人 ,因为 他 改变 了 俄 文 诗 的 创作 方式 。 他 是 那 类 居 支 配 地 位 
的 诗歌 的 开路 者 。 但 是 ,我 认为 马 雅 可 夫 斯 基 还 称 不 上 是 一 位 
真正 的 大 诗人 ,而 很 多 评论 家 不 同意 我 的 看 法 。 有 些 人 不 一 定 
是 大 诗人 但 却 是 重要 的 鼓动 者 , 像 切实 地 改变 了 英语 诗歌 写法 
的 埃 慈 拉 : 庞 德 。 尽 管 对 庞 德 是 不 是 大 诗人 同样 也 有 争论 ,但 关 
于 他 对 诗歌 的 冲击 是 没有 疑 间 的 。 这 ,无 疑 也 是 一 种 艺术 的 才 
华 。 马 雅 可 夫 斯 基 就 是 如 此 。 他 是 -一 个 大 胆 的 革新 者 ,一 个 惊 
人 的 雄辩 家 ,一 个 真正 的 革命 者 ,但 是 ,他 的 诗作 我 看 比 不 上 帕 
斯 捷 尔 纳 克 , 曼 德尔 施 塔 姆 和 阿 村 与 托 娃 。 
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届 斯 威 辛 的 发 现 


T :作为 一 个 犹太 人 ,您 对 第 二 次 世界 大 战 有 什么 样 的 感 


AR sy 


ac 


信 : 我 认为 ,我 的 反应 与 那些 亦 德 国人 和 意大利 人 控制 区 之 
外 的 大 多 数 犹 太 人 的 反应 没什么 不 同 。 我 所 感受 到 的 慌 烦 是 骇 
人 听闻 二 没完 没 了 的 ,而 其 他 人 想必 出 有 同感 。 在 这 个 问题 上 
我 得 承认 自己 心中 有 愧 .大战 -开始 我 就 想 过 ,希特勒 会 给 犹 
太 人 施加 可 怕 的 灾难 一 一 显然 ,他 是 个 穷 邮 极 恶 的 魔鬼 。 我 们 
知道 , 自 1933 年 以 后 ,犹太 人 就 被 关押 在 集中 车 里 ,有 些 人 被 杀 
掉 了 。 这 在 西方 没有 被 充分 地 报导 。 一 些 国家 竟 力 控制 难民 人 
境 基 可 下 的 一 一 在 这 方面 ,法 国 的 表现 跟 ! 比如) 美国 相 比 要 得 
体 些 ， 在 希特勒 人 侵 波 关 之 后 ,我 在 想 ,犹太 人 将 要 面临 可 怕 的 
厄运 了 :他 们 会 被 逮捕 .迫害 ,折磨 ,也 许 会 被 杀 。 而 实际 情形 怎 
么 样 ,我 们 都 不 知道 。 在 华沙 犹太 人 居住 区 事件 发 生 之 前 ,没有 
更 坏 的 消息 传 来 。 我 们 仅仅 是 在 想像 会 发 生 令 人 钥 惊 的 恺 怖 事 
件 。1944 年 前 ,我 对 于 那 种 系统 性 的 灭绝 ,对 毒气 室 一 无 所 知 。 
在 英国 或 美国 , 没 人 告诉 我 ;我 也 从 来 没 读 到 过 有 美的 材料 ,也 
许 当 时 报纸 在 不 显 艰 的 地 方 登载 过 有 关 文 章 或 消息 ,而 我 却 没 
注意 。 这 当然 是 我 自己 的 朴 忽 。 但 它 使 我 感到 愧 妆 。 最 早 传 来 
这 方面 的 伙 怖 消息 ,是 有 人 和 逃 到 瑞士 之 后 捅 出 来 的 。 有 人 把 这 
些 消息 告诉 给 在 纽约 的 一 个 犹太 教 拉 比 , 他 叉 跑 去 告诉 了 罗斯 
桶 总 统 ,但 美国 政府 什么 事情 也 没 做 ,什么 消息 也 没 公布 ,反正 
我 们 仍旧 是 入 么 也 不 知道 。 我 妻子 的 娘家 是 法 国 犹太 人 ,我 想 
他 们 会 知道 一 些 1942 年 和 1943 年 的 屠杀 。 当 然 他 们 不 术 相 
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为 是 言 过 其 实 而 不 子 重视 ， 对 我 来 说 ,至 少 在 1944 年 底 之 前 从 
未 听 说 过 这 些 属 杀 。 虽 然 在 1943 年 和 1944 年 我 就 预感 到 , 纳 
粹 要 打 赢 这 场 大 战 是 假 , 消 灭 钨 太 人 是 真 :甚至 在 1945 年 德国 
大 显然 就 要 失败 了 ,他 们 对 犹太 人 的 屠杀 还 在 按部就班 地 在 进 
行 着 。 但 是 ,下 如 我 说 过 的 ,我 得 知 这 些 修 绝 人 赛 的 大 屠杀 实在 
是 态 晚 六 .证 我 深 感 困 融 的 是 为 什么 没 人 告诉 我 一 一 尽管 有 时 
我 还 会 人 到 一 些 显要 的 美国 狐 太 人 ,也 许 大 使 馆 的 生活 被 保护 
过 度 了 。 现 在 我 仍然 对 此 感到 有 些 愧 疯 ,尽管 那 并 不 真正 是 我 
自己 的 过 失 。 

呐 : 您 的 家 族 有 人 被 纳粹 杀害 吗 ? 20 

信 : 有 。 我 的 祖父 和 外 祖父 .一 个 叔叔 Lp RE 
儿 ,1941 年 在 里 加 被 杀害 了 。 

T : 当 您 知道 纳粹 对 犹太 人 的 灭绝 政策 时 您 的 反应 怎么 样 ? 
我 问 这 个 问题 是 因为 没有 看 到 您 就 此 发 表 过 文章 。 

什 : 我 的 感受 跟 大 家 完全 相同 。 我 认为 , 那 是 犹太 人 所 遭受 
的 最 深重 的 一 场 灾难 , 比 犹 太 教 第 二 圣 典 道 受 破坏 还 要 深重 。 
对 这 样 严酷 的 恐怖 ,还 能 说 什么 呢 ? 我 不 政 初衷 :犹太 人 在 二 战 
中 的 命运 历史 地 证 明了 黑 格 尔 等 人 的 预言 是 不 切实 际 的 ,民族 
同化 没有 希望。 德国 犹太 人 德国 化 的 程度 很 深 ,甚至 可 以 说 , 德 
国 狐 太 人 (也 许 有 些 现在 还 是 如 此 ) 比 德意志 人 曾经 更 是 德国 
人 人 。 法 国 犹太 人 的 情况 与 之 十 分 相似 。 可 是 ,事实 上 ,犹太 人 还 
县 犹太 人 ,德意志 人 还 是 德意志 人 ,法 兰 测 人 也 还 是 法 兰 西 信人， 
哪里 有 秆 么 民族 同化 ?在 东欧 或 北非 早 就 发 生 过 大 喘 杀 , 那 是 
1939 年 之 前 很 久 的 事 了 。 我 确信 德国 犹太 人 不 会 接受 民族 同 
化 这 个 事实 ,但 这 并 不 妨碍 他 们 对 德国 的 根深 蒂 固 的 热爱 。 我 
可 以 告诉 你 一 件 很 有 代表 性 的 事情 ;1946 年 我 在 伦 就 碰 到 一 个 
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德国 犹太 人 ,他 告诉 我 ,他 于 1933 年 离 开 德国 ,然后 上 了 瑞士 并 
小 活 在 于 里 .他 足 一 个 很 活跃 的 人 人 ,对立 学 和 戏剧 很 感 兴 趣 。 
我 问 他 为什么 不 去 巴黎 ,巴黎 序 该 更 适合 他 。 他 说 :我 从 未 想 
去 生活 在 -个 属 十 我 们 融 人 的 国家 "你 不 能 否认 ,说 这 人 句 话 的 
AENDE TAPEKA, REER mE, E 
竟 有 许多 德国 狗 太 人 去 了 巴黎 ,后 来 时 间 一 到 就 在 德国 的 集中 
营 里 被 杀害 了 

页: 沃尔特 -本 蕉 明 就 是 其 中 一 个 吧 

怕 ; 他 是 在 西 班 年 边境 自杀 的 。 其 他 人 从 法 国 .从 德 朗 西 一 
个 集中 营 被 运 到 奥 斯 威 辛 或 由 尔 森 。 人 们 曾 问 为 什么 盟国 不 帮 
炸 运 送 和 犹太 人 去 集中 营 的 德国 火车 .我 从 不 认为 那样 做 有 什么 
好 处 ， 我 觉得 ,纳粹 已 经 如 此 可 怕 地 蓄意 要 杀害 犹太 人 ,到 这 个 
分 上 , 别 涪 火 夺 被 散 炸 ,就 算 集中 营 被 炸 掉 ,他 们 也 会 立即 重建 
起 来 的 我 确信 他 们 对 珀 太 人 的 仇恨 其 于 对 输 掉 这 场 战 争 的 息 
惧 。 他 们 绝 不 会 让 那些 送 犹太 大 走 上 不 归 路 的 列车 和 毒气 室 的 
操作 停 下 来 。 我 想 ,对 于 东欧 和 巴尔 干 等 国家 和 地 区 ,如 果 盟 园 
威胁 说 要 是 他 们 把 犹太 人 移交 给 德国 纳粹 的 话 ,就 要 对 他 们 实 
施 最 有 力 的 报复 一 一 特别 是 当 德 国 纳粹 离 得 战争 胜利 的 希望 越 
来 越 部 茫 时 ,比如 到 1943 年 一 一 这 些 国家 的 犹太 人 就 有 可 能 获 
救 ， 因 为 在 这 些 国 家 中 ,有 许多 反 狐 太 主义 者 (现在 还 有 ) ,但 还 
不 是 那 种 变态 商 狂 热 的 典型 的 纳粹 分 子 , 他 们 担心 受 惩 罚 , 也 许 
不 地 贸 然 把 犹太 人 移交 给 德国 纳粹 。 我 不 明白 为 什么 盟国 当时 
不 有 效 地 这 样 去 做 ， 

Tt Uc X. wn BI 1957 HRERS. M 1957 年 到 
1967 年 ,您 在 牛津 大 学 教 社 会 理论 和 政治 理论 。 从 1966 年 到 
1975 年 您 是 牛津 大 学 沃 尔 夫 森 学 院 第 一 任 院 长 。 再 后 来 ,从 
1974 年 到 1978 年 ,您 被 选 为 不 列 颠 学 会 的 会 长 。 您 代表 学 会 
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Topkat MORPET 885 do 


经 常 出 差 吗 ? 

16:1977 年 我 代表 学 会 去 过 伊朗 , 主持 在 德黑兰 的 英国 考 
古 学 院 大 楼 的 开幕 式 、 那 时 伊朗 国王 还 在 位 。 

中: 那 是 您 的 第 - -次 东方 之 行 吗 ? 

从: 不 ,我 已 经 去 过 印度 。70 年 代 初 我 从 印度 回国 途经 德 
黑 兰 ,也 在 那里 果 过 几 天 。 

页 :您 对 东方 的 印象 怎么 样 ” 

伯 生 东方 “所 柳 盖 的 区 域 太 广 了 。 在 伊朗 ,我 和 妻子 去 过 设 
拉 子 和 伊 斯 法 罕 。 我 记得 ,在 伊 斯 法 罕 的 一 个 带 有 奇妙 的 蓝 色 
圆 项 的 大 清真 寺 外 面 ,有 个 学生 向 我 走 来 。 他 问 我 ;英国 也 有 
这 么 宏大 ,这 人 么 英 末 的 建筑 物 吗 ” 我 想 了 一 下 ,然后 说 :我 没有 
作 过 这 样 的 比较 "我 去 过 马 什 哈 德 。 人 们 绕 着 伊 玛 目的 陵 幕 
举行 宗教 仪式 ,他 作答 上 那 种 狂热 的 表情 让 我 感到 害怕 。 说 实 
在 的 , 自 俄国 革命 之 后 我 还 没有 目睹 过 这 么 吓人 的 情景 。 


哲学 家 还 是 思想 史家 ? 


Y :您 在 许多 文章 中 , 为 了 揭示 各 种 思想 是 怎么 形成 的 , 尽 
力 要 和 弄 清楚 这 些 思想 的 始作俑者 的 生活 和 个 性 。 您 有 没有 考虑 
过 ,这 样 做 究竟 属 哲 学 研究 还 是 历史 研究 ? 

人 :我 怎么 好 把 这 两 者 区 分 并 来 昵 ? 让 我 以 哲学 史 为 例 解 
释 一 下 。 有 些 哲 学 史 教材 质量 很 莽 , 原 因 是 ,这 些 书 的 作者 根本 
就 不 是 哲学 研究 者 ,他 不 理解 怎么 样 去 思考 哲学 问题 ,也 不 知道 


D PHE RAX mam 的 音译 。 原 意 " 表 率 "“ 首 领 "“ 站 在 前 列 的 人 "等 ， 
一 般 用 来 指称 某 些 伊斯兰 教 国家 元 首 或 伊斯兰 教 救 长 。 一 一 缩 注 
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他 人 思考 这 些 问题 以 及 被 这 些 问题 所 困 抗 的 动机 和 原因 ,也 即 
他 不 能 真正 抓 住 哲 学 家 们 力图 去 回 答 ,分 析 或 讨论 的 究竟 是 什 
么 间 题 。 他 的 研究 只 是 简单 地 抄写 一 一 他 写 道 , 笛 卡尔 这 样 说 ， 
斯 宾 庶 藻 那 样 说 ,而 休 度 认为 他 们 两 人 都 不 对 。 这 全 是 些 死 气 
沉沉 的 东 阿 。 对 于 哲学 问题 除非 你 长 期 为 之 苦 思 复 想 ,否则 你 
根本 就 不 能 说 清 到 底 是 些 什 么 问题 。“ 什 么 是 哲学 "本 身 就 是 一 
个 哲学 问题 ,对 这 个 问题 ，- 般 人 都 回答 不 清楚 。 要 对 哲学 史 有 
很 好 的 说 明 ,你 必须 病 尽 所 能 从 其 * 内 部 "看 清 各 个 哲学 问题 , 设 
身 处 地 地 进入 你 所 讨论 的 哲学 家 们 的 内 心 世界 。 你 必须 型 清 那 
些 问题 对 为 之 乐此不疲 的 哲学 家 意味 着 什么 , 弄 清 哲学 家 们 始 
终 关注 的 焦点 。 不 如 此 "艰辛 "是 不 可 能 写 出 真正 的 思想 史 的 。 
我 的 兴趣 并 不 侧重 于 哲学 思想 ,而 是 包括 社会 思想 .政治 思想 和 
艺术 思想 等 。 另 外 ,除非 你 自己 专注 于 相关 镇 域 并 进行 深入 研 
究 .否则 你 无 法 写 出 他 人 在 该 领域 艰难 峻 涉 的 历史 。 意 识 形 态 
的 历史 ,严格 说 米 ,只 有 那些 热衷 于 意识 形态 问题 并 懂得 如 何 思 
考 意识 形态 问题 的 人 才能 写 。 

T :您 说 的 意识 形态 在 这 个 意义 上 指 什么 ? 

休 : 指 人 们 对 这 些 思想 的 态度 是 各 不 相同 的 。 知 识 分 子 总 
想 让 思想 变 得 有 趣 些 。 除 非 你 对 所 讨论 的 思想 深 感 兴趣 ,否则 
不 论 你 自己 看 法 如 何 , 思 想 史 就 总 是 与 你 无 关 的 ,死板 的 ,索然 
光 味 的 东西 。 我 研究 思想 史 是 因为 我 对 一 些 思想 有 兴趣 。 如 果 
你 对 某 些 思想 有 兴趣 ,并 引起 你 思考 一 些 问题 ,那么 你 就 不 能 不 
考虑 这 些 思想 的 历史 。 因 为 思想 不 是 单子 ,它们 不 是 在 真空 中 
产生 的 ,而 跟 人 们 的 信念 .生活 方式 .人 生 现 和 世界 观 紧 密 相连 。 
思想 之 间 相互 碰撞 和 影响 ,并 不 断 地 星 现 ,成 为 所 谓 " 智 性 气候 ” 
的 组 成 部 分 , 它 眼 物质 因素 一 样 , 形 成 人 们 的 行为 和 感情 ,并 且 
历史 地 变迁 着 。 
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贰 :我 问 您 这 个 问题 是 因为 我 记得 ,在 《民族 主义 ?一 文中 ， 
您 认为 您 自己 既 不 是 历史 学 家 也 不 是 政治 学 家 ,所 以 我 想 您 可 
能 认为 自己 是 个 哲学 家 。 

怕 : 我 对 哲学 的 看 法 跟 我 迷恋 于 一 般 思 想 的 起 源 和 发 展 很 
有 关系 。 我 解释 -下 这 是 什么 意思 。 有 些 学 科 是 由 知识 的 积累 
而 形成 的 , 那 是 知识 进步 的 标志 。 如 果 你 是 个 化 学 家 ,对 化 学 史 
不 感 兴 趣 ,就 没 必 要 去 研究 拉 瓦 锡 , 你 只 要 了 解 当 代 的 化 学 家 在 
想 什 么 就 够 了 。 一 切 进步 性 的 学 科 者 是 这 样 ,因为 我 们 能 肯定 
我 们 今天 比 昨 天 知道 得 更 多 。 哲 学 可 不 是 这 样 。 你 不 能 说 : 柏 
拉 图 这 样 说 , 亚 里 士 多 德 那样 说 ,而 我 们 已 经 走 到 远 远 超过 他 们 
的 地 方 了 ,所 以 也 没 必 要 再 读 他 们 的 著作 一 一 他 位 像 阿 基 米 德 
或 罗 杰 : 倍 根 那样 被 废弃 了 一 一 或 者 ,即便 没有 废弃 ,无 论 如 何 
在 扣 体 上 也 被 超越 了 。 事 实 上 ,柏拉图 提出 的 问题 ,现在 还 会 前 
县 确实 被 人 们 所 出来; 替 尔 德 和 维 柯 提出 的 问题 现在 也 仍然 被 
激烈 地 争论 着 ; 亚 里 士 多 德 不 仅 对 托马斯 . 阿 奎 那 而 且 对 今天 的 
哲学 家 也 有 直接 的 影响 。 哲 学 不 是 一 种 累积 性 的 学 科 。 古 代 那 
些 基 本 的 哲学 思想 .观点 .理论 和 见解 现在 仍然 是 哲学 的 中 心 内 
容 。 它 们 有 其 特定 的 横贯 历 史 的 生命 。 有 些 人 不 同意 这 种 看 
法 。 他 们 说 ,一 个 人 只 能 依据 哲学 问题 和 哲学 思想 所 产生 的 历 
史 环 境 来 理解 它们 。 如 果 不 切 实地 了 解 15 世纪 意大利 人 的 生 
活 状 况 和 当时 在 佛罗伦萨 发 生 的 事情 ,你 怎么 能 理解 马 基 雅 维 
里 的 学 说 ?如 果 对 17 世纪 的 法 国 和 荷兰 一 无 所 知 , 你 怎么 能 理 25 
解 斯 宾 诺 水 的 哲学 ?这 其 中 有 一 些 真理 ,但 不 过 如 此 。 没 有 做 
过 哲学 家 的 历史 学 家 说 ,有 兴趣 研究 马 基 雅 维 里 的 人 也 一 定 有 
兴趣 研究 文艺 复兴 。 的 确 , 研究 文艺 复兴 对 研究 马 基 雅 维 里 大 
有 帮助 。 如 果 你 理解 了 他 提出 问题 的 环境 ,理解 了 为 什么 这 些 
问题 蔡 绕 在 他 脑 际 , 你 当然 会 更 充分 地 理解 他 。 在 此 我 不 否认 
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EEEN Annates) 杂 志 上 讨论 的 精神 状态 {mentalités) 的 重要 
性 ,但 我 想 间 你 ,关于 苏 格 拉 底 和 柏拉图 或 色 诺 芬 时 代 的 雅典 
《人 们 的 精神 状态 和 生活 方式 ) 我 们 知道 多 少 呢 ? 雅典 城 是 怎么 
料 的 ?是 像 贝鲁特 城 还 是 相 鲁 人 的 村 寨 ” 我 们 简直 一 无 所 知 。 
关于 巴 台 农 神殿 或 其 他 庙宇 ,当然 同样 也 不 知道 。 虽 有 住宅 建 
筑 的 遗迹 ,但 是 ,我 们 不 知道 当时 的 街道 实际 上 是 怎么 样 的 ,人 
们 爱 吃 哪 种 食物 ,说 话 的 口音 怎么 样 ,他 们 的 相貌 怎么 冬 。 虽 有 
遗留 下 来 的 人 物 绘画 和 雕刻 ,但 我 们 不 知道 人 们 家 庭 生活 的 县 
体 情况 ,不 知道 自由 人 与 奴隶. 富 人 与 穷人 之 间 的 实际 关系 。 我 
们 试图 建构 有 关 那 些 事物 的 观点 ,但 是, 与 我 们 对 较 近 的 年 代 拥 
有 的 知 说 相 比 ,我 们 简直 就 是 无 知 。 可 是 ,柏拉图 的 思想 中 所 包 
售 的 某 些 东 西 ,对 今天 人 类 来 说 确实 还 有 不 少 的 启示 意义 ,即使 
我 们 没有 关于 当时 环境 的 知识 (有 这 种 知识 当然 能 更 好 好 理解 
古 希 腊 的 文字 )。 在 西方 世界 ,深信 人 心 的 古 希腊 和 暂 学 家 的 中 心 
思想 和 主要 观点 ,有 着 它们 自己 特定 的 生命 。 我 们 也 许 无 法 准 
确 地 知道 它们 对 雅典 人 意味 着 什么 ,它们 的 语调 变化 .感情 色 
彩 .参照 系 和 比喻 作用 ,以 及 希腊 语 或 拉杆 语 是 怎么 发 音 的 ,但 
这 些 思 想 和 观点 在 一 定 意义 上 仍然 是 活 小 小 的 ,尽管 人 们 对 它 
们 得 以 产生 并 施加 影响 的 世界 在 物质 方面 或 历史 细节 上 一 无 所 
知 。 当 然 ,也 有 很 多 收治 的 ,社会 的 和 道德 的 思想 随 着 它们 所 在 
的 社会 的 消亡 而 消亡 了 ,以 致 人 们 只 能 历史 地 研究 它们 ,对 它们 
26 在 当时 为 何 能 如 此 流行 并 产生 巨大 影响 求 得 不 完全 的 理解 。 


没有 哲学 家 的 哲学 ? 


贰 :您 认为 哲学 是 一 种 永恒 的 追问 吗 ? 
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伯 ; 当 然 是 的 。 哲 学 来 自 引起 疑问 的 各 种 观念 的 冲突 。 观 
念 来 自生 活 , 生 活 变 化 了 ,观念 也 会 变化 ,冲突 随 之 变化 。 冲 突 
滋生 困惑 。 但 是 , 当 生 活 变化 时 ,更 多 的 困惑 在 没有 获得 解答 之 
前 就 枯萎 了 。 黑 想 因 营养 不 足 而 枯 装 较 之 通过 争论 而 被 驱 倒 可 
快 得 多 .因此 ,由 于 注 生 新 问题 的 社会 是 不 断 变化 的 ,以 为 所 有 
问题 都 能 找到 解决 办 法 的 观念 即使 在 原则 上 也 是 荒 户 的 。 折 学 
不 像 无 机 化 学 ,无 抽 化 学 也 许可 以 解答 它 的 全 部 疑问 (我 怀疑 实 
际 上 也 做 不 到 )。 哲 学 解决 的 是 观念 之 间 ,词语 之 间或 表述 方法 
之 间 的 冲突 产生 出 来 的 各 种 疑难 。 困 难 在 于 ,用 来 解决 这 些 疑 
难 的 方法 彼此 是 不 可 类 比 的 。 折 学 问题 不 同 于 经 验 问 题 ,经 验 
问题 可 以 通过 观察 .实验 或 从 它们 的 茶 先 启 后 中 解决 ; 它 也 不 同 
于 数学 问题 ,数学 问题 跟 干 棋 或 任何 其 他 有 规划 可 依 的 游戏 或 
程序 一 样 , 可 以 通过 演绎 方法 解决 。 但 是 关于 生活 的 目的 . 善 和 
恶 ,自由 和 必然 ,客观 性 和 相对 性 等 的 一 系列 问题 , 既 不 能 靠 查 
阅 最 高 级 的 辞典 来 解决 ,也 不 能 用 经 验方 法 或 数学 推理 方法 来 
解决 。 典 马 定 理 还 没有 获得 解决 ,但 解决 它 的 方法 是 没有 疑问 
的 :人 们 知道 用 些 什么 证 据 来 证 明 它 。 耕 学 可 不 同 。 各 种 观念 
的 历史 是 互 不 相同 的 。 我 们 也 确实 力图 追寻 这 些 观念 的 发 展 轨 27 
迹 。 思 想 史 是 我 们 所 认为 的 人 们 曾 思 考 什么 和 感觉 什么 的 历 
E ,这些 人 都 是 现实 的 感性 的 人 ,他 们 不 是 塑像 ,也 不 是 各 种 品 
质 的 集合 体 。 设 身 处 地 进入 思想 家 们 的 内 心 和 世界 观 是 必 兽 
的 ,敌情 {(Einfihlung) 也 是 不 可 或 缺 的 ,尽管 这 样 若 面临 证 据 不 
足 和 不 确定 性 ,乃至 困难 重重 。 在 研究 马克 思 交 时候, 我 力图 使 
自己 像 马克 思 本 人 在 柏林 ,在 巴黎 ,在 布鲁塞尔 和 在 伦敦 那样 ， 
思考 他 的 各 种 概念 ,范畴 及 其 德语 词汇 。 我 研究 维 柯 、 赫 尔 德 、 
BUS . 托 尔 斯 泰 、 索 雷 尔 及 其 他 任 合 人 ,都 是 这 样 。 他 们 的 思 
想 是 怎样 产生 的 ? 在 什么 特定 的 时 间 、 地 点 ,社会 条 件 下 产生 
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的 ?他们 的 思想 可 能 很 多 人 都 有 同感 ,但 毕 癌 那 是 属于 他 们 器 
己 的 ， 你 必须 不 断 反问 自己 ,是 什么 东西 让 他 们 烦恼 ? 什么 东 
西 使 他 们 对 这 些 问 题 苦 若 思 索 ? 他 们 的 理论 或 鞭 必 是 怎样 在 他 
们 头脑 中 成 熟 的 ? 大 们 不 能 完全 抽象 地 超 历史 地 谈论 各 种 思 
想 ; 介 是 ,人 们 也 不 能 舌 立 地 仪 在 具体 的 历史 环境 中 来 描述 各 种 
思想 ,好像 这 些 思想 在 亡 们 的 框架 之 外 设 有 任何 意义 似 的 。 正 
如 你 看 到 的 ,这 是 -种 复杂 的 .含糊 不 清 的 ,需要 借助 心理 学 视 
墅 以 及 于 窜 棚 象 力 的 研究 工作 , 它 不 可 能 获得 什么 必然 性 的 结 
沦 .在 多 数 情 况 下 ,只 能 达到 高 度 的 振 之 有 改 和 言 之 成 理 ,达到 
理智 能 力 的 首尾 - 疆 和 清楚 明白 ,还 有 独创 性 和 有 效 性 。 

员 :您 认为 设 有 耕 学 家 也 能 有 哲学 ? 

伯 : 这 此 看 你 持 什 么 标准 来 判定 哲学 家 。 有 强 殉 的 好 奇 心 
APERE 般 思想 的 能 方 的 普通 人 当然 都 可 以 摘 哲 学 。 比 如， 
赫 系 崔 不 是 专业 的 将 学 家 ,马克 加 或 陀 思 有 屠夫 斯 基 也 不 是 专 
业 的 哲学 家 ,可 是 谁 能 说 他 们 的 思想 不 具有 哲学 的 草 要 性 呢 ? 
这 全 取决 于 你 怎么 看 - 博 丹 是 律师 ,培根 也 是 律师 。 他 们 都 不 
是 哲学 教授 。 莱 布 尼 弗 WERD AERAR EREET 
救援 。 贝 克 莱 是 个 大 主教 。 维 柯 当 然 也 不 是 ,他 教 的 是 修辞 学 
和 法 学 。 在 沃 尔 夫 之 前 ,我 不 晓得 有 谁 是 专业 的 哲学 教授 (也 
许 托 马 修 斯 是 )， 

呐 ; 也 就 是 您 认为 在 专业 的 哲学 之 外 还 有 哲学 ? 

伯 : 当 然 有 。 我 认为 ,专业 的 哲学 家 是 必须 的 ,这 是 因为 ,如 
米 说 他 们 有 什么 好 处 的 话 , 就 是 他 们 能 滞 清 思想 。 他 们 分 析 词 
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汇 .概念 和 大 家 用 来 舟 考 的 通常 的 术语 ,这 种 工作 对 人 大 们 的 思考 
关系 很 大 。 来 自 思想 的 自由 会 使 我 们 活 得 锡 幸 福 些 , 但 那 不 易 
达到 ,毕竟 ,人 与 动物 的 根本 区 别 就 在 于 思想 。 我 给 你 讲 个 故事 
{ 那 不 过 是 一 件 轶 事 )。 不 久 前 , 哈 罗 德 .麦克 米兰 告诉 我 ,第 一 
次 世界 大 成 前 ,他 在 牛津 大 学 读书 时 ,去 听 一 位 名 叫 本 A. 史 密 
斯 的 哲学 家 的 课 , 那 是 一 位 信奉 黑 格 尔 的 玄学 家 。 那 位 哲学 家 
上 上 第 一 次 课时 眼 他 的 学 生 这 样 说 :* 先 生 们 ,你 们 大 家 将 来 会 从 
事 不 同 的 职业 一 一 有 些 人 要 当 律 师 , 有 些 人 要 从 军 , 有 些 人 要 当 
医生 或 工程 师 . 有 些 人 要 当政 府 职 员 ,有 些 人 要 做 土地 商 或 政治 
家 。 我 要 告诉 你 们 ,在 我 这 门 课 中 ,我 说 的 东西 ,对 于 你 们 要 训 
练 的 技能 ,不 管 在 哪 方面 都 没有 丝毫 用 处 ,但 是 有 一 点 我 可 以 向 
你 们 保证 ;如果 你 们 从 头 到 尾 听 完 我 这 个 课 , 你 们 将 总 能 看 清 人 
们 什么 时 候 在 胡说 八道 。 那 位 哲学 家 说 的 话 确 有 合理 之 处 。 哲 
学 ,如 果 教 得 好 的 话 , 其 用 处 之 一 就 是 让 人 透 过 政治 上 冠 男 堂皇 
fis] Bk USA REO: .欺骗 ,恶作剧 、 荧 疣 .感情 上 的 刘 诈 ,以 及 
各 种 各 样 的 诡辩 和 伪装 , 它 能 大 大 增强 人 人们 的 批判 能 力 。 

纳 : 因 此 您 不 同意 黑 格 尔 把 特 学 设 定 为 一 门 科学 ? 

怕 ;: 不 同意 。 哲 学 不 外 是 要 在 看 不 到 办 法 的 地 广 力 图 兴 寻 
找 问 题 的 答案 。 我 觉得 ,康德 之 所 以 是 一 个 伟大 的 哲学 家 ,部 分 
原因 就 是 他 从 这 点 上 理解 哲学 的 本 性 。 而 县 我 想 ,自我 理解 是 
哲学 的 主要 目的 之 一 。 还 有 ,哲学 的 目标 就 是 要 理解 人 ,事物 ， 
词语 三 者 之 间 的 相互 关系 。 

茧 :因此 您 觉得 比较 亲近 的 是 报 本 华 而 不 是 黑 格 尔 那 样 的 
哲学 家 ? 

信 : 是 的 。 在 叔 本 华 那 蛙 我 没有 发 现 和 包罗万象 的 形而上学 
大 厦 那 样 的 东西 。 人 们 可 能 对 起 本 华 的 体系 一 无 所 知 ,但 照样 
能 从 他 许多 尖锐 的 有 时 是 深刻 的 见解 中 获得 教 益 。 黑 格 尔 的 体 
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系 在 我 看 来 ,似乎 是 希腊 神话 中 的 独眼 巨人 波 吕 斐 摩 斯 的 阴森 
森 的 黑 渔 ，- 进 去 就 出 不 来 ,每 一 个 脚印 都 乔 示 一 条 道路 ,正如 
拉丁 尘 人 所 说 的 那样 。 

贰 ;您 在 很 多 著作 中 对 文艺 复 闪 以 后 的 思想 家 的 关注 其 于 
对 古 希 腊 和 证 机 马 的 古典 思想 家 的 关注 。 您 这 样 做 ,似乎 是 故 
意 使 自己 跟 政 治 哲 学 的 传统 保持 -- 定 的 茎 离 , 那 种 传统 对 现代 
性 依然 具有 批判 性 、 您 是 不 是 这 样 等 虑 的 ? 

伯 : 严 格 地 说 , 淮 是 十 权 马 的 思想 家 ? 

RARP GENE. 

信和 ;在 你 看 来 , 谁 从 哲学 角度 论述 过 十 罗马 的 思想 ? SRE 
又 受 到 塞 涅 卡 甚至 西 塞 罗 的 影响 ”你 能 告诉 我 这 两 个 人 的 现代 
信徒 的 名 字 吗 ? 塞 涅 卡 的 戏剧 在 欧 加 文学 中 有 它 的 地 位 ,十 罗 
与 人 的 斯 多 葛 主 义 在 社会 史 和 教育 史 也 洗 还 在 政治 史上 有 它 的 
影响 , 供 是 ,它们 在 哲学 上 有 什么 影响 呢 ? 古 罗马 不 是 一 个 富 于 
后 理性 的 民族 .十 希腊 则 另 当 别论 。 对 于 这 些 问题 我 们 现在 者 
在 深 人 地 争论 着 。 


列 奥 . 施 特 劳 斯 的 “ 魔 眼 ” 


贯 :对 列 奥 . 施 特 劳 斯 及 其 政治 哲学 您 存 什么 看 法 ? 

俏 : 我 认识 列 奥 , 施 特 劳 斯 , 跟 他 见 过 面 。 我 尊重 他 ,他 是 一 
个 博学 的 人 ,一 个 真正 的 古典 学 者 和 犹太 教 法 典 学 者 。 他 认为 ， 
政治 拍 学 被 * 坏 导师 " 马 基 雅 维 里 深 深 地 引 人 歧 途 , 并 且 从 此 一 
脾 不 振 。 在 他 看 来 ,自从 中 世纪 寻找 到 政治 哲学 的 正确 道路 之 
后 ,就 没有 政治 思想 家 了 。 柏 克 接近 于 政治 思想 家 ,而 霍 布 斯 和 
他 的 追随 者 义 走 上 台 路 并 深 深 地 误导 了 其 他 人 。 功 利 主义 ,经 
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代 思 想 ,严重 地 损害 了 个 人 和 社会 。 客 观 的 普 与 晋 ,客观 的 对 与 
错 ,统统 被 废 点 了 。 列 奥 " 施 特 劳 斯 是 一 个 细心 的 、 真 诚 的 、 深 心 
卷 注 的 思想 家 。 他 好 像 教 导 过 他 的 学 生 , 要 读 懂 古 典 哲学 家 的 
音 外 之 音 . 他 有 - -种 看 法 ,认为 古典 思想 家 的 字里行间 隐藏 着 
深意 ,只 有 便 助 暗示 . 引 蛤 或 其 他 征兆 才能 发 现 ;导致 这 一 状况 
的 原因 或 是 因为 这 些 息 想 家 害怕 高 庄 机 关 的 审查 ,或 是 因为 他 
们 本 来 就 是 使 用 这 种 方式 思考 问题 的 。 他 这 种 看 法 对 别出心裁 
和 各 种 怪诞 念头 是 极 大 的 刺激 ,而 我 认为 这 不 过 是 刚 估 自用 轩 
了 。 介 诉 般 文 艺 复兴 以 后 的 世界 被 实证 主义 和 经 验 主义 无 可 救 
药 地 败坏 了 ,在 我 看 来 ,这 是 近乎 荡 泌 的 。 

丑 :该 息 么 看 他 对 现代 性 的 批判 呢 ? 

伯 ; 我 不 赞同 他 的 批判 ,我 在 芝加哥 当 访 问 学 者 时 曾 多 次 
和 他 交谈 ,他 都 力图 说 服 我 。 但 他 无 法 使 我 相信 有 永恒 的 .不 可 
改变 的 绝对 价值 ,有 放 之 四 海 而 错 准 的 东西 ,诸如 上 帝 赋予 的 自 
然 法 之 类 。 我 得 到 一 简 即 将 发 表 的 他 生前 写 就 的 文章 一 338 T 
多 年 没 人 看 过 的 ~- 简 * 遗 作 "~ 一 一 其 中 我 受到 的 他 严 页 攻击 。 就 
随 它 去 吧 ,我 也 不 能 答复 他 ,因为 他 已 经 在 坟墓 中 了 ,我 也 没 兴 
趣 眼 他 的 一 批 门生 打交道 。 我 觉得 ,他 和 他 的 门生 都 相信 , 善 与 
E ,对 与 错 都 直接 得 自 某 种 先天 的 启示 , 某 种 “形而上学 之 眼 *， 
也 就 是 个 使 用 柏拉图 式 的 那 种 我 无 绿 分 享 的 理性 官能 。 柏 拉 
图 , 亚 里 土 多 德 《 圣 经 》、 犹 太 教 法 典 . 迈 蒙 尼 德 ,也 许 还 有 阿 硅 
屠 和 中 世纪 的 其 他 经 院 哲学 家 ,都 通晓 什么 样 的 人 和 后 才 是 最 美 
好 的 ,他 们 的 门生 现在 也 执着 于 此 ,而 我 却 没 有 这 种 荣幸 。 

轩 : 所 以 您 认为 您 自己 属于 纯粹 的 现代 人 ? 

伯 : 我 不 懂 你 说 的 现代 人 是 什么 意思 。 指 有 经 验 主义 思想 
的 人 ? 是 的 ,我 属于 这 样 的 现代 人 。 我 不 能 用 几 个 启 总 括 我 的 
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RRS BRAA, ER EFEN UI XC PRSERCERA, , 物 和 人 
脑 中 的 观念 一 一 目标 .情感 AA RR .选择 .想象 的 情景 和 所 
有 其 他 形式 的 人 类 经 验 。 这 就 是 我 所 认识 的 全 部 东西 。 我 无 法 
司 到 无 所 不 知 。 也 许 有 一 个 永恒 真理 和 永恒 价值 的 世界 ,有 一 
种 只 有 真 卡 的 思想 家 才能 具有 的 魔 眼 ,而 这 只 属于 机 怕 我 永远 
M A FERRI EIS UR. 58 - pi t5 2; A B Re R E 
不 问 意 他 的 学 说 ,确实 如 此 。 我 觉得 他 最 好 的 书 是 在 英国 写 的 
论述 霍 布 斯 的 那 一 本 人 总， 而 他 跟 我 说 过, 他 写 得 最 椒 好 的 书 正 
是 论述 霍 布 斯 的 这 -本 : 可 见 我 与 他 之 间 存 在 着 一 道 不 可 作 越 
的 鸿沟。 

蔷 : 您 如 何 把 自己 的 哲学 置 于 政治 哲学 的 传统 之 中 ? 

入 ;您 说 的 传统 指 什么 ? 

贡 : 我 是 指 从 柏拉图 到 当今 世界 这 个 传统 。 

伯 : 我 认为 传统 并 不 是 唯 … 的 。 柏 拉 图 代表 一- 个 传统 , 亚 里 
二 多 德 代 表 另 一 个 传统 。 斯 宾 诺 莎 跟前 两 人 差别 都 很 大 .康德 
跟 这 三 人 又 不 同 。 比 如 ,柏拉图 ,. 炎 里 十 多 德 和 中 世纪 的 基督 
教 ,都 设想 世界 圭一 切 东 西 都 由 上 帝 成 大 自然 赐予 了 一 个 日 的 ， 
一 切 生物 和 无 后 物 都 力求 达到 这 个 目的 ,当然 它们 也 就 是 为 这 
个 旭 的 而 被 创造 或 从 这 个 目的 产生 的 。 斯 宾 诺 落 否 认 这 种 设 
想 , 休 济 也 否认 这 种 设想 。 法 国 启 蒙 时 代 的 哲学 家 们 腿 英 国 的 
洛克 一 样 , 却 都 相信 这 种 设想 。 康 乱 不 相信 这 种 设想 ,虽然 他 也 
希望 人 在 坟墓 之 外 还 有 一 种 完满 。 边 东 也 本 相信 。 那 么 你 说 的 
这 个 传统 在 哪里 呢 ? 

届 : 即 使 在 政治 哲学 领域 也 是 这 样 吗 ” 那 是 -- 种 持续 不 断 
的 创造 吧 ? 
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伯 : 即 使 在 政治 哲学 领域 也 是 这 样 的 。 永 恒 哲 学 是 基督 教 
尤其 是 罗马 天 主教 的 一 个 根本 观念 。 目 的 论 仅 仅 是 此 种 思想 之 
延续 的 一 根 线索 。 


关于 文化 的 差异 


Y :在 现代 性 的 思想 家 中 您 特别 关注 维 柯 和 赫 尔 德 。 可 以 
说 ,您 对 历史 的 思考 主要 是 受 这 两 个 思想 家 的 影响 ,对 吗 ? 

人 怕 : 是 的 ,我 特别 关注 维 柯 和 赫 尔 德 ,但 是 我 的 思考 并 非 全 
是 对 历史 的 研究 ,恰当 地 说 ,我 不 是 一 个 历史 哲学 家 。 我 相信 和 多 
元 论 而 不 相信 历史 类 定论 。 在 关键 时 刻 , 在 历史 转折 关头 , 当 各 
种 因素 大 体 土 平衡 地 出 现 的 时 全 ,个 人 以 及 他 们 的 抉择 的 行动 ， 
本 身 不 一定 可 被 预见 (确实 很 少 能 预见 ) ,但 却 能 决定 历史 的 进 
程 。 我 不 相信 历史 是 一 部 戏剧 (这 是 赫 尔 崔 使 用 的 概念 ,他 认为 
历史 不 是 “部 多 幕 剧 ,一 部 由 上 帝 或 大 自然 赋予 主题 的 演出 ,不 
是 有 图 案 可 辨 的 地 毯 )。 而 马克 思 和 黑 格 尔 都 认为 历史 是 一 部 
有 结局 的 多 幕 剧 , 它 在 达到 高 潮 之 后 (在 马克 思 看 来 ,要 经 过 可 
怕 的 冲突 .苦难 .灾祸 ), 天 党 之 门将 会 启 开 ,都 就 是 戏剧 的 收场 ， 
历史 (马克 思 称 为 史前 时 期 } 便 从 此 结束 ，- 切 事物 都 永 俩 协调 ， 
大 们 将 合乎 理性 地 合作 共事 ， 维 柯 和 赫 尔 德 却 不 会 这 么 说 。 他 
们 (特别 是 维 柯 ) 棚 信 上 历史 进程 有 一 定 的 形式 ,但 不 相信 历史 是 
一 部 有 结局 的 戏剧 。 我 的 历史 观 来 自 对 黑 格 尔 等 人 及 其 追随 者 
的 著作 的 阅读 ,我 发 现 他 们 的 理论 总 的 说 来 是 不 可 信 的 。 我 觉 
得 ,他 们 的 历史 观 跟 斯 宾 格 勤 . 汤 因 比 以 及 他 们 的 前 辈 一 一 自 柏 
拉 图 和 省 利 比 乌 斯 算 起 一 一 所 持 的 历史 观 没有 什么 未 同 。 当 
R ,总 会 有 人 去 探索 这 类 历史 的 日 的 和 对 历史 的 解释 ,但 我 认为 
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作 , 了 解 他 们 的 争论 ,知道 历史 次 定论 主张 什么 东西 虽然 有 许 
多 古人 因素 决定 着 个 人 和 民族 的 生活 状态 ,但 我 着 不 出 有 是 够 
的 理由 把 历史 视 为 一 第 不 会 发 款 偏 差 的 高 速 公 路 我 感 兴趣 的 
是 维 林 和 赫 尔 德 的 交 化 多 万 性 的 信念 。 实 际 上 ,每 种 文化 都 
月 已 的 重心 ,各 种 文化 有 着 各 不 相同 的 .新颖 的 .不 可 预见 的 思 
想 及 其 相亲 冲突 的 倾 问 ”我 看 , 维 柯 最 先 理 解 到 ,文化 就 是 地界 
相对 于 社会 的 夸 义 ,就 是 男男女女 对 于 他 们 自身 与 别人 和 环境 
4k Xi te [Er UL SC (ERE ID 48 .感情 ,行为 ,举动 的 特定 形 
所 :文化 是 多 种 多 样 的 ” 维 柯 划分 不 同时 期 的 文化 , 赫 尔 德 则 对 
不 同时 代 的 不同 民族 的 文明 , 特 草 是 问 时 代 的 不 同 民族 的 文明 
作 了 从 分 他 俩 的 信念 增强 了 我 的 看 法 ， 我 认为 ,历史 不 是 一 
个 采 板 的 单线 条 的 进步 过 程 , 优 尔 泰 说 ,历史 是 理性 ,知识 和 艺 
林 品 创造 不 断 进步 的 过 程 ,有 时 被 可 怕 的 干扰 所 打破 ,突然 随 人 
野 襄 状态 ,比如 中 地 纪 基 督 教徒 的 迷信 ”我 看 没有 那 种 逐步 增 
民 的 进步 ， 当 然 . 更 丰 寅 的 知识 .更 大 的 幸福 .更 深厚 的 关怀 ,更 
多 的 自由 和 更 高 的 效率 等 等 ,是 进步 的 表现 .从 菜 些 方 面 的 发 
展 看 ,人 们 可 以 说 现在 跟 以 前 某 个 时 期 相 比 是 进步 了 ,但 跟 其 他 
各 个 时 期 相 比 却 是 倒退 了 。 在 20 HERI CERERI BIS ER EUH EE 
纪 之 一 ) , 谁 能 相信 人 类 是 连续 不 断 进步 的 ”或 者 总 的 来 说 是 持 
续 进 步 的 ? 不 指明 是 什么 方面 的 进步 ,人 们 能 说 进步 吗 ?” A 
可 以 说 存 两 干 年 前 不 被 大 密 数 西方 人 所 接受 的 某 个 价值 系统 现 
在 被 接受 了 是 -种 进步 .但 这 种 进步 是 按照 我 们 在 某 些 方面 的 
标准 所 做 的 间断 ,而 按照 其 他 民族 的 标准 则 末 必 就 是 进步 。 我 
不 能 接受 这 么 一 个 整体 进步 的 历史 观 . 
蔷 : 但 您 不 也 是 运用 因果 原则 研究 历史 吗 ? 
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怕 : 当 然 星 ,因果 原则 本能 不 用 .但 是 我 不 相信 你 能 找到 用 
来 预期 历史 发 展 的 模式 ,就 像 天 文学 其 全 生物 学 所 做 的 那样 ， 
SAE . 基 西 门 和 布 部 啥 特 的 有 些 搞 专 实 现 了 ,有 些 茧 言 落空 35 
f. PANHA THES HIRE Y, mE X TESTER E RR 
的 说 法 完全 是 错 沽 的 : 圣 西门 的 追随 者 进而 项 言 了 大 商业 的 发 
展 和 技术 的 进步 对 文化 的 影响 ,而 在 时 间 .地 点 ,原因 .结果 和 政 
治 革命 的 经 济 后 果 上 ,总 的 说 来 是 错误 的 ， 今 天 谁 敢 重 复 列 宁 
关于 国家 消亡 的 预言 ? 谁 敢 重复 托 洛 获 基 关于 个 人 天 赋 普 所 展 
示 的 预言 ? 这 些 预言 家 谁 也 没 预言 过 当前 全 球 范 围 的 民族 主义 
的 兴起 ,也 没 预言 过 宗教 狂热 的 勃兴 ,而 这 正 是 对 当今 世界 有 重 
太 影 响 的 因素 之 --: 在 19 世纪, 人们 内 以 为 民族 主义 行将 消 
中 , 没 人 估计 到 今天 它 还 存在 于 包括 西方 在 内 的 世界 各 地 。 马 
克 因 以 为 宗教 是 阶级 斗争 和 资本 主义 的 副产品 ,但 他 料想 不 到 ， 
现在 阿尔 及 利 亚 政 权 在 原则 上 是 社会 主义 的 , 却 比 资本 主义 政 
权 有 更 狂热 的 宗教 和 更 激进 的 民族 意识 。 预 言 是 一 种 普遍 却 难 
以 信赖 的 活动 ， 我 在 维 柯 和 赫 水 德 的 著作 中 所 读 到 的 ,是 人 类 
历史 固有 的 文化 名 样 性 的 观点 ， 历史 并 不 直线 行走 ,不 同文 化 
之 间 相 互 作用 ,有 时 就 是 因果 性 质 的 作用 。 通 向 未 来 或 过 去 的 
道路 不 存在 唯一 的 钥匙 , 它 不 好 跟 自 然 科学 作 类 比 。 后 者 的 定 
律 对 重复 出 现 的 因果 链 是 开放 的 ,这 样 的 因果 链 能 总 结 为 一 般 
的 规律 。 

贯 ; 当 您 说 到 不 同 个 体 之 间 的 目标 冲突 时 是 不 是 以 维 柯 的 
思想 作为 理论 基础 ? 

伯 : 维 柯 教导 我 们 要 去 理解 异己 的 文化 ,这 跟 中 世纪 的 思想 
家 很 不 相同 。 赫 尔 德比 维 柯 更 重视 区 分 各 种 文化 之 间 的 不 间 。 
古 希 腊 , 古 罗马 犹太、 印度 .德意志 的 中 世纪 时 期 .斯 堪 的 那 维 
亚 .神圣 罗马 帝国 .法国 等 等 ,其 文化 都 各 不 相同 。 我 们 能 够 理 36 
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解 不 同 民族 和 地 区 人 们 的 生活 方式 (即使 他 们 的 生活 方式 跟 我 
们 的 差异 很 大 .即使 他 们 懂 恨 我 们 或 有 时 候 被 我们 所 谴责 ) ,这 
样 的 事实 表明 ,我 们 大 家 能 够 穿越 时 空 进行 沟通 。 当 我 们 认为 
理解 了 那些 与 我 们 在 文化 上 有 很 大 差别 的 群体 的 时 候 , 即 意味 
着 某 种 强大 的 富 于 同情 心 的 理解 . 润 察 和 Einfühlen C" eR" , dk 
尔 德 发 明 的 一 个 词 ?的 存 在。 即使 其 他 文化 排斥 我 们 ,依靠 移 情 
的 想象 力 ,我 们 也 可 以 设想 ,为 什么 他 们 会 产后 这 样 的 思想 和 感 
傅 , 并 采取 相应 的 行动 达到 预定 前 日 标 。 


文化 相对 主义 和 人 权 


芮 :您 认为 文化 相对 主义 与 普遍 性 原则 两 者 是 矛盾 的 吗 ? 

伯 : 我 认为 两 朝 并 不 矛盾 。 人 与 人 之 间 以 及 社会 与 社会 之 
癌 的 基尼, 可 能 被 过 分 伟大 了 。 据 我 了 解 .没有 哪 . -种 文化 缺少 
PE . 真 与 假 的 概念 。 比 如 勇敢 ,可 以 说 在 我 们 所 了解 的 每 个 
社会 中 ,都 是 -种 值得 赞美 的 行为 。 因 此 一 般 性 的 价值 观 是 有 
的 ,这 是 关于 人 类 的 经 验 事 实 , 莱 布 尼 兹 称 为 事实 的 真理 而 不 是 
原理 性 的 真理 。 不 同时 空 的 昔 芭 众生 , 绝 大 多 数 人 都 共同 拥有 
某 些 价值 观 ,不 论 这 些 价值 观 是 否 自 党 明晰 ,也 不 论 它 们 在 态 
Hb ,举止 和 行动 上 的 表现 如 何 , 另 -方面 ,人 与 大 之 问 , 社 会 与 
社会 之 问 ,又 确实 存在 着 很 大 的 差异 ,， 如 果 你 确实 了 解 了 个 大 
之 间 .团体 之 间 .民族 之 间 ,各 个 完整 的 文明 之 间 所 存在 的 差异 ， 
运用 想象 “进入 "他 们 的 思想 ,情感 世界 ,设想 你 自己 置身 于 他 们 
的 生存 环境 中 会 怎样 认 知 世界 并 审视 自己 与 他 人 的 关系 ,那么 ， 
即使 你 对 所 观察 到 的 东西 很 反感 (全 部 了 解 当 然 并 不 等 于 全 部 
谅解 ), 也 肯定 会 减少 育 目 的 偏执 和 狂热 想象 会 产生 狂热 ,但 
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通过 想象 洞察 了 不 同 于 自己 的 境况 ,结果 必定 能 减少 狂热 。 拿 
纳粹 来 说 吧 ( 一 个 极端 的 例子 }。 人 们 说 ,纳粹 分 子 是 疯子 ,是 神 
经 错乱 者 。 我 看 , 这样 说 太 随便 了 , 太 轻 率 了 ,也 太 不 足 道 了 。 
纳粹 分 子 被 人 用 口 涉 及 书面 文字 向 他 们 鼓吹 ,引诱 他 们 相信 在 
在 着 劣 等 人 一 一 他 们 无 异 于 有 宕 的 动物 ,危及 了 真正 的 文化 ( 即 
德意志 的 或 北欧 的 文化 ) 的 基础 。“ 存 在 着 劣 等 人 ", 这 是 一 个 纯 
然 虚 假 的 命题 ,在 经 验 上 可 以 证 明 是 虚假 的 ,纯粹 是 胡说 。 但 
是 ,因为 有 人 告诉 你 存在 着 这 样 的 劣 等 人 ,你 又 信任 那些 说 教 
者 ,那么 你 就 会 相信 这 个 命题 。 更 进一步 ,你 就 形成 这 人 么 一 种 思 
想 判 断 { 在 一 定 意义 上 这 是 很 合理 的 ) :必须 灭绝 犹太 人 。 这 种 
判断 不 是 出 自 神 经 错乱 ,也 不 是 简单 的 非 理 人 性 的 惜 恨 或 轻 芒 ,或 
者 说 是 攻击 倾向 (虽然 这 样 的 展 恨 和 颂 向 会 助长 这 种 判断 ) TF 
往 今 来 许多 冲突 和 暴行 就 是 这 样 引起 的 ,真是 太 习 以 为 常 了 。 
这 些 情 绪 被 系统 化 为 荒 雇 绝伦 的 信念 ,经 过 演说 家 和 黄 作 家 有 
组 织 地 新 吹 , 那 就 不 是 显而易见 的 芒 雇 命题 ,而 是 鬼 述 清晰 的 学 
说 ,造成 了 犯罪 ,导致 可怕 的 残 条 和 惨烈 的 灾难 。 我 认为 ,人 们 
在 把 一 个 有 思考 力 的 人 称 为 疯子 或 神经 错乱 者 时 务必 小 心 前 
慰 。 迫 害 并 不 是 来 自 神经 错乱 ,而 产 牛 于 把 骇人听闻 的 恋 误 深 
信和 为 真理 ,进而 导致 名 人 竹 难 书 的 恶果 。 如 果 人 们 希望 阻止 育 月 
的 狂热 所 造成 的 灾害 ,必须 力图 理解 信念 中 的 理智 的 而 不 仅仅 
是 心理 的 根源 ;必须 力图 向 那些 狂热 者 说 明 他 们 是 错误 的 。 如 
果 做 不 到 这 一 点 , 那 就 投 人 反对 他 们 的 战争 的 行列 中 去 ,而 说 服 
工作 还 要 继续 进行 。 有 些 宗教 运动 也 是 很 容易 并 很 快 导致 战 38 
争 。 它 们 忽视 人 位 信念 中 共同 的 东西 。 正 如 苏 格 控 底 教导 的 ， 
理性 的 方法 , 通 向 真理 的 道路 ,要 与 人 们 自己 的 价值 观 相 分 离 ， 
这 对 于 社会 和 个 人 的 命运 是 极其 重要 的 。 就 此 而 论 , 西 方 哲学 
的 中 心 传统 是 权利 。 诗 人 海 涅 很 久 以 前 说 过 ,人们 不 应 轻视 谦 
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乍 的 教授 所 做 的 研究 工作 , 示 该 重视 而 不 应 低估 教授 的 这 种 能 
请 ， 与 他 的 朋友 马克 思 不 同 , 海 湿 相信 征 康德 导 致 了 罗 伯 斯 庇 
尔 ， 了 解 自 己 及 他 人 ,懂得 理性 的 方法 ,掌握 作为 知识 和 全 部 科 
党 基础 的 证 据 ,以 及 力图 验 让 丰 规 确定 性 ,这 些 对 我 们 来 说 者 有 
EREEREER., 人 权 这 个 观念 建立 在 - -个 正确 的 信念 之 上 ， 
于 就 是 普遍 存在 首 菜 些 特 定 的 品 拍 一 一 - 白 由 正义 ,对 幸福 的 追 
RAR . 爱 一 一 这 符合 束 个 人 类 的 利益 ,而 不 只 是 符合 作为 这 
个 或 那个 民族 ,宗教 .职业 ,身份 的 成 员 的 利益 。 满 足 这 些 禾 求 ， 
保护 人 们 这 些 变 求 不 被 忽视 或 否认 ,都 是 正当 的 。 有 些 东 西 是 
人 之 为 人 所 必然 要 求 的 ,不 管 他 们 是 法 国人 ,德国 人 或 中 世纪 的 
综 院 学 者 ,只 要 他 们 是 过 着 人 的 生活 的 男人 和 女人 。 

Tt RA C6 AAR RER Ee TE FELT T US 

怕 : 我 觉得 不 矛盾、 我 认为 ,一 切 看 在 过 的 文化 都 认可 或 在 
WARRE LATARIA “不 过 ,把 这 个 最 低 限度 扩展 到 
什么 范围 ,村 此 可 能 有 不 同意 见 : 家 奴 .奴隶 .犹太 人 eMe 
夏 人 ,邻近 部 落 的 成 员 EA RAIE, ,都 配 享 有 人 权 吗 ? 尽管 
如 此 .就 存在 这 些 权 利 , 并 且 这 些 权利 是 指导 正常 人 生活 的 经 验 
性 先决 条 件 而 言 .所 有 文化 都 是 承认 的 。 和 个 认 一 定 等 级 的 人 的 
人 道 ,在 实践 上 时 有 发 生 ,在 理论 上 却 不 多 见 ， 

贯 :那么 ,您 认为 我 们 可 以 以 人 权 为 基础 建立 政治 哲学 吗 ? 

值 :不 , 那 还 不 够 。 但 这 是 绝 邓 必要 的 条 件 。 没 有 这 个 条 件 
就 没有 政治 哲学 。 

EEE mLa RE? 

怕 , 看 情况 而 定 。 你 必须 对 一 些 重要 的 被 念 展开 分 析 。 你 
必须 懂得 什么 是 正义 ,什么 是 自 让 ,什么 是 社会 契约 ,并 对 不 同 
类 别 的 自由 .权威 .义务 作出 区 分 等 等 。 政 治理 论 的 分 野 往往 用 
绕 " 为 什么 有 些 人 要 服从 另 一 些 人 "这 个 中 心 问题 来 展开 。 多 数 





36 








d ook Hove mp ek gu 


政治 理论 都 是 对 这 个 问题 的 回答 。 实 质 上 不 是 为 什么 服从 ,而 
是 为 什么 应 该 服从 和 服从 到 什么 程度 。 


两 种 自由 概念 


页; 说 到 自由 ,能 否 解 释 一 下 您 对 积极 自由 和 消极 自由 的 划 
分 ? 

伯 : 有 两 个 各 自 独 立 的 问题 。-- 个 是 : “多少 个 门 向 我 向 
开 ?" 男 -个 是 :这 里 谁 负 责 , 谁 管理 ”这 两 个 问题 相互 交织 又 
相互 区 别 ,它们 要 求 不 同 的 回答 。 多 少 个 门 向 我 敞开 ? 关于 消 
极 上 由 的 问题 是 : 拦 在 我 面前 有 什么 疗 碍 要 排除 ? 其 他 人 怎样 
妨碍 着 我 ? 其 他 人 这 样 敌 是 有 意 的 还 是 无 意 的 ? 是 间接 的 还 是 
有 制度 依据 的 ? 关于 积极 自由 的 问题 是 : 谁 管 我 * 别人 管 还 是 
自己 管 ? 如 果 是 别人 ,他 凭借 什么 权利 ? 什么 权威 ? 如 果 我 有 
权 自 主 ,自己 管 自己 ,那么 ,我 会 不 会 失去 这 个 权利 ? 能 不 能 丢 
掉 这 个 权利 ?放弃 这 个 权利 再 恢复 这 个 权利 ? 县 体 怎样 做 ? 还 
有 , 谁 制定 法 律 ? 或 谁 执行 法 律 ? 征求 过 我 的 意见 吗 ? 是 多 数 
大 在 统治 吗 ? 为 什么 ? 是 因为 上 帝 .牧师 ,还 是 党 ? 是 出 于 公共 
与 论 的 压力 ? 传统 的 压力 ? 还 是 慑 于 什么 权威 ? 这 便 是 与 消极 
自由 不 同 的 问题 。 这 两 个 问题 连同 各 自 的 附属 问题 都 是 重要 的 
县 合理 合法 的 ,对 两 者 都 必需 作出 回答 。 有 人 怀疑 我 捍卫 消极 
自由 而 反对 积极 自由 ,以 为 消极 自由 更 文明 , 那 只 是 因为 我 觉 
得 ,积极 自由 在 正常 生活 中 虽然 更 重要 ,但 与 消极 自由 相 比 更 频 
每 地 被 焉 曲 和 滥用 。 其 实 这 两 个 问题 都 是 切切 实 实 ,不 可 回避 
的 。 对 它们 怎样 的 回答 决定 着 一 个 社会 的 性 质 一 一 自由 社会 还 
是 独裁 社会 ? 民主 社会 还 是 专制 社会 ? 世俗 柱 会 还 是 神权 社 
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会 ? 个 人 让 义 的 社会 还 是 社 群 主义 的 社会 ?如 此 等 等 。 这 两 个 
概念 在 政治 和 道德 上 都 曾 被 焉 曲 到 种 白 的 对 立 面 。 乔治 : 奥 威 
尔 对 此 有 过 很 好 的 描述 。 有 人 说; 我 可 以 代为 表达 你 的 真正 愿 
户 ， 也 许 你 以 为 你 知道 自己 需 监 什么 。 而 我 ,元 首 .我 们 比 你 自 
山 更 了 解 你 ,向 你 提供 你 所 需要 的 东西 ,只 要 你 认 清 了 你 的 ` 真 
上 "的 需要 ， 我 则 说 ,如 果 国 家 不 采用 强制 措施 ,自由 也 会 对 老 
RAAE . 视 同仁, 甚至 前 者 吃 掉 后 者 也 是 在 所 难免 的 。 但 实 
际 上 这 是 对 消极 自由 的 息 曲 。 当然 ,资本 家 不 受 限 制 的 自由 就 
会 损害 工人 的 自由 ,工厂 下 或 父母 无 限制 的 自由 会 让 小 孩子 论 
为 煤矿 的 雇佣 者 ， 弱者-- 定 贤 人 保卫 自己 不 受 强 者 侵犯 ,就 此 而 
言 ,自由 就 要 减少 。 如 果 积极 自由 充分 地 实现 ,消极 自由 就 会 被 
减少 。 关 于 丙种 自由 之 间 要 保持 平衡 ,尚未 有 明确 的 原则 对 此 
子 以 并 释 。 积 极 自由 和 消极 自由 呐 者 都 是 明确 有 效 的 概念 ,而 
我 觉得 历史 上 虚伪 的 积极 自由 所 造成 的 危害 比 现代 虚伪 的 消极 
自由 所 造成 的 危害 更 大 。 当 然 这 可 能 有 争议 。 本 杰 明 ' 贡 斯 当 
是 我 非常 钦佩 的 思想 家 ,他 的 论文 《古代 自由 与 现代 自由 的 比 
较 # 是 我 所 了 解 的 讨论 两 种 自由 前 最 好 的 作品 。 

E :这 正好 是 我 想 问 的 。 在 贡 斯 当 和 卢梭 关于 古代 自由 与 
现代 自由 两 者 对 比 的 争论 中 ,您 站 在 哪 -- 边 ? 

信 ; 我 站 在 贡 斯 当 … 边 。 贡 斯 当 认 为 有 两 种 自由 ,他 不 否认 
古代 雅典 人 所 拥有 的 自由 的 价值 。 在 古代 雅典 人 看 来 ,自由 意 
味 着 在 议会 中 一 个 人 可 以 指控 别 的 任何 人 , 谁 也 不 能 妨碍 别人 
(不 管 地 位 多 么 低微 向 法 庭 提出 对 他 人 的 诉状 ,不 能 妨碍 别人 
公开 地 谴责 他 人 ,不 能 妨碍 别人 自由 地 观察 .批评 和 谈论 ,而 不 
管 这 会 带 给 当事人 多 少 不 快 。 但 是 ,现代 的 自由 概念 允许 人 们 
拥有 一 定 程度 的 跨 私 权 。 隐 秘 这 个 概念 在 古代 很 少见 ,实际 上 
是 中 世纪 的 思想 。 帕 斯 卡尔 就 说 过 ,世界 二 一切 非 恶 其 实 都 是 
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因为 人 们 不 安静 地 坐 在 房间 里 而 造成 的 。 现 代 自 由 确认 了 人 们 
的 稳 私 权 。 
中 :但 是 ,这 是 秘 人 自由 ,不 是 公共 自由 ? 
伯 : 对 。 私 人 自由 和 公共 自由 任何 一 方 不 受 控 制 的 实施 都 
会 酸雨 男 一 方 ， 隐 私 确实 是 个 新 慨 念 , 比 人 们 通常 所 想 的 还 要 
新 。 新 概念 之 所 以 能 产生 ,时 因为 有 新 观念 出 现 。 再 拿 "真诚 ” 
这 一 概念 来 说 取 ,， 可 以 说 ,在 古代 和 中 世纪 ,真诚 并 没有 被 视 为 
-种 美德 ， 真理 才 是 - -种 根本 性 的 价值 :殉难 的 信念 之 受 称 得 ， 
只 是 在 有 证 据 证 晤 它 是 一 个 真理 性 而 不 是 这 误 性 的 信念 时 .。 ff 
总 一 个 犹太 人 或 基督 教徒 都 认为 ,由 于 异 教徒 所 信奉 的 东西 的 
确 是 荡 洪 的 ,因此 对 他 们 持 有 这 一 雇 论 的 那 份 真诚 没什么 好 软 
候 的 .随意 一 个 十 字 军 东 征 的 参加 者 都 会 说 ,穆斯林 信奉 的 东 
西 当然 是 虚假 的 .因此 对 他 们 这 种 颐 倒是 非 的 真诚 也 没什么 好 
感动 的 。 宗 教 战争 期 间 ,新 教徒 被 看 成 是 把 灵魂 引 向 地 狱 的 那 
亚 的 教唆 者 ,是 必须 被 抵制 的 放 毒 者 ,如 果 必 要 应 该 处 死 他 们 ， 
可 是 ,事实 上 ,他们 宣讲 他 们 的 教义 ,不 是 为 了 挣 钱 , 不 是 为 了 争 
权 , 也 不 是 出 于 虚荣 心 ,而 仅仅 因为 他 们 对 所 讲 的 东西 深信 不 
疑 ,而 且 准备 着 为 那些 可 怕 的 异端 那 说 而 献身 ~ 一 -但 没有 一 个 
东正教 徒 会 说 如 此 真诚 是 该 受 钦佩 的 。 总 之 ,重要 的 只 是 真理 ， 
而 不 是 真诚 。 我 觉得 ,把 真诚 看 作 一 种 美德 不 过 是 17 世纪 晚期 
前 后 的 事 。 真 诚 地 相信 错误 的 东西 是 很 危险 的 。 是 没有 道德 价 
值 或 精神 价值 的 ,至 少 是 令 人 遗憾 的 。 多 样 性 作为 一 种 正 曾 的 
价值 ,也 是 一 个 新 观念 。 旧 观念 认为 ,真理 只 有 一 个 , 诬 误 可 有 
许 许多 多 。 对 于 任何 一 个 真正 的 问题 ,原则 上 只 能 有 -- 个 正确 
的 答案 ,其 余 的 等 案 必定 全 是 错误 的 。 如 果 认 为 一 个 问题 有 两 
方面 ,可 以 有 两 个 或 竟 多 的 互 不 相 容 的 答案 ,其 中 任何 一 个 答案 
都 可 被 城 实 的 理性 的 人 所 接受 ,这 就 是 一 种 很 新 的 规 售 。 有 人 
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认为 ,人 里 克利 在 他 著名 的 葬礼 演说 中 局 经 多 多少 少 谈 到 了 此 
种 观念 . 他 接近 了 而 没有 确立 这 -新 看 法 。 如 果 雅 典 的 民主 是 
好 的 ,斯 巴 达 或 波斯 就 不 会 被 葵 认 .自由 社会 的 好 外 在 于 容许 
各 种 各 样 相互 溃 突 的 意见 存在 而 不 被 里 制 ,这 种 观念 在 西方 确 
实 是 比较 新 的 ， 


关于 多 元 论 的 争论 


贯 :您 在 许多 普 作 中 讨论 的 主要 哲学 问题 之 -- 是 多 元 论 这 
个 概念 .您 反对 一 元 论 或 单一 标准 的 观点 。 您 是 不 是 仅仅 在 保 
卫 旧 的 自由 主义 政治 理论 时 才 毅 明了 这 一 概念 ? 或 者 .您 是 不 
是 在 评论 马 厅 雅 维 里 孟 德 斯 坊 这 类 思想 家 和 评论 居 格 渔夫 H 
尔 鹤 这 另类 所 想 家 有 时 ,认为 多 元 论 是 一 个 重要 因素 ? 

依 : 多 元 论 棚 自由 主义 是 互 不 相同 其 至 也 互 不 交叉 的 两 个 
屋 念 。 有 各 种 椒 属 多元 论 的 自由 主义 理论 .我 既 相 信 自 由 主 
义 , 电 相信 多 元 论 ,而 这 蛙 者 并 没有 逻辑 上 的 关联 。 多 元 论 确 
让 :既然 对 于 道德 和 政治 问题 以 至 任何 价值 问题 不 可 能 有 一 个 
最 终 的 解答 ,并且 , 人 们 给 出 的 或 有 权 给 出 的 某 些 解 答 是 相互 巴 
盾 的 ,那么 ,在 实际 生活 的 某 些 领域 ,有 些 价值 便 可 能 变 得 近 不 
相 容 ,这 样 ,如 果 要 避免 破坏 性 的 冲突 的 话 ,就 应 该 妥协 ,而 最 低 
限度 的 宽容 ,不 管 你 情 不 情 愿 ,都 是 必 不 可 少 的 。 

页 :您 认为 马 基 雅 维 里 是 多 元 论 的 思想 家 吗 ? 

怕 ; 马 基 雅 维 里 不 是 一 元 论 的 思想 家 ,也 许 是 二 元 论 的 思想 
家 。 我 觉得 ,他 是 无 意 中 成 为 反对 一 元 论 的 一 个 先驱 ,因为 他 是 
第 一 个 阐明 在 近代 社会 存在 两 种 道德 的 思想 家 。 一 种 是 异 教徒 
的 注重 实际 的 道德 :充满 活力 ,朝气 蓬勃 ,有 自信 心 ,追求 权力 和 


40 


[S 








qíor MA Gu angues can don d 


UR UTE BERI HEC EE, AA EA BU IBI LI RS 
爱国 心 , 如 在 罗马 共和 国 时 期 和 罗马 帝国 早期 的 道德 。 另 一 种 
是 基督 教徒 的 道德 :谦卑 .脱俗 .为 号 一 世界 做 准备 . 届 从 于 现实 
世界 的 世俗 权力 ,相信 受害 者 (而 不 是 施 害 者 ) 的 牺牲 是 神圣 的 。 
当然 马 基 雅 维 里 设 明 说 这 两 种 道德 哪 一 种 更 好 ,但 他 喜欢 哪 一 
种 是 很 清楚 的 。 他 压根 对 纯洁 的 基督 徒 生活 不 感 兴趣 。 我 认为 
他 最 早 揭示 了 基督 教 的 国家 观 本 身 在 措 词 上 是 自 相 矛 盾 的 :一 44 
个 人 不 能 同时 即 是 基督 教徒 又 是 英雄 的 古 罗 马 市 民 。 基 督 教徒 
必须 保持 廊 插 的 姿态 ,又 常常 可 以 粗暴 无 礼 ,这 是 一 种 不 可 调和 
的 二 元 论 。 古 罗马 人 成 功 地 抵制 了 这 种 自 相 子 盾 的 要 求 。 人 们 
可 以 选 拌 一 种 生活 或 男 一 种 生活 , 击 不 能 同时 过 两 种 生活 ;没有 
更 为 根本 的 标准 用 来 决定 正确 的 选择 ;既然 选择 这 种 也 行 ,选择 
邦 种 也 行 ,在 客观 上 就 不 能 说 一 种 生活 优 于 另 一 种 生活 。 它 是 
大 们 想 做 什么 和 成 为 什么 的 问题 。 这 就 朝 两 种 以 上 的 可 能 性 打 
天 了 大 门 , 它 正 是 多 元 论 的 观点 。 孟 德 斯 坞 认为 ,社会 是 在 他 所 
谓 的 气候 的 影响 下 发 展 和 随 之 发 生 差异 的 , 那 是 指 不 同 地 区 的 
自然 条 件 。 但 是 ,在 某 些 方面 孟 德 斯 坞 不 是 相对 主义 者 。 他 把 
正义 看 作 是 一 种 客观 的 ,不 变 的 价值 。 如 果 你 看 他 在 旅游 时 写 
成 的 日 志 》, 特 别 是 看 他 对 意大利 古 与 绘画 的 评价 ,就 会 知道 他 
十 分 清楚 什么 是 好 和 什么 是 坏 , 好 与 坏 并 不 是 个 人 趣味 的 问题 ， 
可 见 在 美学 评价 中 他 不 允许 相对 主义 。 他 确实 也 说 过 ,在 波斯 
自然 和 正常 的 东西 不 同 于 在 法 国 习 以 为 常 的 东西 ,尽管 如 此 我 
还 是 认为 他 是 明确 地 把 善 .正义 .自由 视 为 绝对 价值 的 。 在 他 看 
来 ,习惯 是 有 差别 的 ,生活 方式 是 多 种 多 样 的 。 这 是 否 意味 着 他 
在 价值 方面 主张 多 元 论 ,并 不 是 很 清楚 。 跟 蒙 田 和 拉 怕 雷 -- 祥 ， 
在 这 方面 确实 比较 含糊 。 

黄 : 导 格 涅 夫 和 赫 尔 鹤 这 些 俄国 思想 家 又 怎么 样 ? 您 认为 
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4h : ERI XU RETE TEER ,他 极 少 有 一 般 性 的 理论 ,他 
是 个 伟大 的 小 说 家 。 但 替 和 尔 鹤 是 个 真正 的 思想 家 ,他 也 许 是 那 
些 最 早 受 浪漫 主 浆 理 论 影响 的 思想 家 之 一 。 浪 漫 主义 认为 , 价 
值 不 是 发 现 而 是 创造 出 来 的 ,生活 的 目的 就 是 生活 本 身 。 这 跟 
以 前 那些 著名 思想 家 的 观点 差别 极 太 。 对 于 赫 尔 崔 来 说 ,生活 
就 是 牛 活 RAHN BAAK ERRERA HA, iE 
程 没 有 目的 .“ 生 活 的 目的 是 什么 ”很 多 人 提出 这 个 问题 。 在 
幸 尔 穿 看 来 ,这 是 个 党 无 意义 的 问题 。 “目的 "的 意思 本 自已 经 
包含 怀抱 目的 之 人 ; 非 人 的 目的 观念 一 一 生活 的 目的 、 自 然 的 目 
的 .大 自然 的 目的 ,都 是 废话 。 在 他 之 前 我 没 看 到 有 谁 这 么 明确 
地 说 过 ,其 至 施 带 纳 了 3 也 没有 这 样 说 过 。 而 赫 尔 崔 旦 深 受 施 蒂 
纳 影响 的 。 





理想 的 追求 


F : 您 认为 政治 哲学 的 任务 是 什么 ? 

伯 : 是 审视 生活 的 目的 。 政 落 哲 学 在 本 质 上 是 道德 哲学 , 它 
应 用 于 社会 情境 ,当然 包括 政治 组 织 .个 人 与 团体 ,国家 的 关系 
以 及 团体 与 国家 的 相互 关系 。 有 人 说 政治 哲学 是 研究 权力 的 ， 
我 不 同意 。 权 力 纯粹 是 经 验 问 题 ,通过 观察 .历史 分 析 和 社会 学 
的 调研 来 解决 。 政 治 哲 学 是 要 审视 生活 目的 ,人 { 社 会 的 和 集体 
的 ?的 目标 。 政 治 哲 学 要 做 的 事 就 是 审查 为 实现 各 种 社会 目标 
而 提出 的 种 种 主张 的 台 理 性 , 检查 为 确定 和 实现 这 些 目 标 和 而 采 





他 与 克 斯 : 施 带 纳 (1806 一 1856), 著 有 《自我 肥 其 所 有 者 》。 一 一 编 注 
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取 的 种 种 方法 的 正当 性 。 跟 其 它 所 有 哲学 研究 一 样 ,政治 哲学 
要 力图 澄清 构成 有 关 观点 的 词 和 概念 ,使 人 们 能 理解 自己 相信 
的 是 什么 ,自己 的 行动 表示 什么 。 政治 暂 学 还 要 对 那些 维护 或 
反对 人 们 所 追求 的 各 种 目标 的 辩论 作出 评价 , 并 要 防止 麦克 米 
兰 所 引述 的 ( 据 我 回忆 )* 胡 说 八道 "。 这 正 是 政治 哲学 的 事务 ， 
一 直 如 此 ,真正 的 政治 哲学 家 都 不 会 包 咯 这 一 点 。 

ft 1988 年 2 月 ,您 接受 乔 所 尼 , 阿 涅 利 基金 会 授与 的 第 一 
次 奖金 ,在 都 林 歌 剧院 您 发 表 了 题 为 (理想 的 追求 ) 的 领 奖 演说 ， 
您 能 不 能 谈 谈 您 追求 了 半 个 多 世纪 的 理想 的 本 质 是 什么 ? 

信 ; 我 在 阿 涅 利 颁奖 会 上 对 听众 的 讲话 是 想 表 示 , 对 人 类 的 
问题 ,追求 一 种 唯一 的 ,最 后 的 ,普遍 的 解决 ,无 异 于 是 追逐 海 市 
恬 屡 。 有 许 许多 多 理想 值得 追求 ,其 中 有 些 理想 是 互 不 相 容 的 。 
以 为 对 于 所 有 的 人 类 问题 ,可 以 找到 万 事 大 吉 的 解决 办 法 ,如 果 
有 许多 人 反对 的 话 ,还 可 以 采取 必要 的 强制 措施 以 确保 实现 ,这 
种 理想 只 会 导致 流血 ,增加 人 类 的 苦难 。 如 果 你 问 我 ,我 自己 的 
理想 是 什么 ? 我 只 能 给 你 一 个 谨慎 的 回答 。 我 相信 ,对 于 人 类 
生活 破坏 严重 的 , 莫 过 于 那 种 迷信 了 : 凡 美 好 的 生活 都 是 女 政 治 
或 军事 力量 相 联 结 的 。 本 世纪 已 经 为 这 个 真理 提供 了 可 怕 的 证 
据 。 我 的 信条 是 :为 一 个 还 算 可 以 的 社会 而 工作 。 如 果 我 们 能 
由 此 走向 更 宽广 的 生活 , 那 是 请 好 不 过 了 。 只 是 某 些 国家 的 状 
况 连 还 算 可 以 的 社会 也 比 不 上 。 

费 : 您 觉得 您 自己 是 不 是 一 个 批判 的 人 道 主 义 者 ? 

信 : 我 不 清楚 你 说 的 批判 的 人 道 主 义 指 什么 。 我 只 能 说 , 像 
我 这 样 相 信 民 主 .人 权 和 自由 国家 的 人 , 谁 也 不 能 否认 批判 是 必 
不 可 少 的 。 任 何 一 个 禁止 或 限制 批判 的 政体 ,除非 处 于 极其 危 
急 的 情境 中 ,为 避免 彻底 混乱 和 毁灭 而 必须 全 体 一 致 ,否则 ,这 
种 政体 的 发 展 前 途 不 外 是 极权 主义 或 其 他 形式 的 盲目 的 狂热 ， 
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这 是 非常 明显 的 ,不 必 多 说 了 - 


通 向 欧洲 大 陆 的 桥梁 


ft ;为 什么 您 认为 法 国 哲 学 被 引 疝 德国 哲学 而 不 是 英国 哲 
学 ? 

伯 ; 英 国 斩 学 总 是 在 注重 滞 清 思想 ,检验 理论 和 假设 ,分 析 
经 验 的 意义 .法国 哲学 在 笛 卡尔 的 时 代 和 柏 格 森 哲 学 出 现 之 前 
其 实 出 是 这 样 的 ， 到 20 世纪 30 全民 ,部 分 地 由 于 在 本 土 遭 受 
人 迫 富 的 德国 哲学 家 移居 巴黎 ,法 国 哲 学 被 引 向 存在 问题 和 黑 格 
AUXILIA RUE EPER RUE TEE (EIU 
Bit tet REC n UD AE EEE f. 

贰 :您 认为 英国 将 党 和 法 国 折 学 怎样 十 能 有 真正 的 沟通 ? 

信 : 跟 法 国 哲 党 家 相 比 ,多 数 英国 背 党 家 (其 实 也 包括 包 数 
美国 和 斯 堪 的 纳 维 亚 半岛 各 国 的 哲学 家 ) 似 平 都 太 单薄 AKER 
化 ; 跟 英 国 哲 学 家 相 比 ,多 数 法 国 梧 学 家 似乎 都 太 含糊 ICE 
如 果 把 四 位 一 流 的 英国 后 学 家 和 四 位 一 流 的 法 国 哲 学 家 闪 到 一 
4325 E E "P^ dE ERA, 98 28 Hl (ET UC EET SET] BT, EAS 
能 肯定 双方 能 理 实现 沟通 。 我 不 怀疑 :开始 他 们 能 够 这 样 做 ， 
必须 说 最 他 们 坚持 突破 所 有 的 障碍 。 如 果 这 些 哲 学 家 有 谁 发 牢 
又 ,不 理解 对 方 ,不 谅解 对 方 ,可 以 简单 地 要 求 他 们 如 同学 习 一 
门 艺术 鉴赏 的 技巧 一 般 , 尝 试 着 用 对 方 的 语言 交谈 。 如 果 这 样 
做 行 得 通 ,可 能 就 有 点 进步 了 。 要 实现 真正 的 沟 道 ,只 有 既 过 系 
统 的 批判 ,而 这 种 批判 对 于 使 用 不 同 语言 的 人 来 说 都 是 可 以 理 
解 的 。 对 于 来 自 不 同 营 侣 的 哲学 家 ,最 困难 的 任务 是 翻译 。 也 
FARRAR RHES. MERTER. RCAF TEA 
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A PHRA ETA WEER RRR Fr PE EET RERE nc ESTEE T 
马尔 库 塞 .但是 , 阿 多 诺 的 哲学 著作 我 一 个 字 也 看 不 懂 , 虽然 我 
跟 他 有 交情 ,彼此 谈 过 音乐 .文学 和 其 他 不 少 东 西 。 据 说 在 法 国 
他 的 著作 很 受 青睐 。 我 得 承认 ,我 的 朋友 艾 伦 - 蒙 蒂 费 奥 里 的 朋 
友 ,法国 哲学 家 德里 达 的 苦 作 ,我 也 完全 看 不 借 。 这 可 能 得 归 国 
于 我 的 哲学 境遇 ,我 太 基 了 ,不 能 从 这 境遇 中 解脱 出 来 。 就 我 来 
说 ,英国 哲学 与 欧洲 大 陆 哲 学 的 海通 加 怕 是 做 不 到 的 。 

员 :但 愿 翻译 您 的 著作 有 助 于 促进 沟通 . 

人 :我 很 高 兴 , 俱 没有 信心 。 英 美 哲 学 和 康德 塑造 了 我 。 我 
觉得 我 写 的 东西 在 许多 深奥 和 高 雅 的 法 国 思想 家 看 来 是 太 经 验 
化 . 太 村 素 了 。 鬼 力 还 是 有 的， 我 的 朋友 查尔斯 -泰勒 无 法 让 我 
明白 那些 超凡 卓 葡 的 法 国 暂 学 家 希望 人 们 相信 什么 或 不 相信 什 
么 ;他 也 许 能 为 沟通 英国 哲学 和 了 欧 溃 哲学 搭 起 一 座 桥梁 一 一 我 
是 做 不 到 了 。 避 怕 我 太 老 , 学 水 到 新 玩 艺 了 。 49 
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第 二 次 对 话 


现代 政治 学 的 诞生 


im: 
is 








DNE 





马 基 雅 维 里 :政治 的 自律 性 


页 ; 谁 选 定 4 反 潮流 》 这 个 书 名 ? 是 您 还 是 出 版 商 ? 

怕 : 是 我 。 因 为 在 该 书 里 我 写 到 的 思想 家 多 数 都 反对 他 们 
时 代 的 流行 观点 ,所 以 我 选择 了 这 个 书 名 、 

他 们 很 多 人 是 处 在 一 个 思想 进步 时 期 的 反动 分 子 。 当 然 也 
有 些 思 想 家 不 属于 这 个 范围 。 比 如 , 威 尔 第 就 是 个 跟 时 代 非 党 
合拍 的 人 , 马 基 雅 维 里 也 可 以 算得 上 一 个 。 马 基 雅 维 里 是 典型 
的 意大利 文艺 复兴 时 期 的 思想 家 ,而 他 又 脱离 了 西方 核心 的 传 
统 观 念 之 一 。 我 认为 或 许 是 他 最 先 认 识 到 两 种 相互 对 立 的 价值 
系统 可 以 并 存 : 一 种 是 基督 教 的 价值 系统 , 另 -一 种 合适 的 称呼 是 
异 教徒 的 价值 系统 。 他 没有 提供 普遍 适用 的 标准 来 决定 在 这 两 
种 价值 系统 中 该 选择 哪 一 种 ,也 设 说 哪 一 种 更 好 。 看 得 出 他 比 
较 欣 赏 异 教 的 古 穴 马 的 传统 价值 ,但 他 并 不 谴责 或 批评 基督 教 
的 价值 。 据 说 他 临终 时 作 了 仔 悔 ,正式 作为 一 名 基督 教徒 而 谢 
t. 按照 他 的 观点 ,那么 ,就 有 两 种 相互 矛盾 的 生活 ,而 只 有 其 
中 一 种 能 创造 和 维护 他 所 赞成 的 那 种 国家 政权 ,他 的 《君主 论 》 
和 《 史 论 罗 就 是 植 根 于 这 一 观点 的 。 提 出 这 一 -观点 可 说 是 一 个 
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全 书 派 .又 到 19 Itf PURUS REL DEET LAR SUE SURE. 
实在 论 痢 和 唯心 主义 者, 直到 现代 了 所 有 科学 思想 的 崇尚 者 ,一 直 
延续 着 这 么 -种 观点 :对 任何 问题 ,不 管 是 事实 问题 还 是 价值 问 
题 .只 能 有 - -个 正确 的 答案 (不 管 经 过 怎样 的 努力 才 获 得 的 ) ,并 
几 , 全 和 四 辑 地 ,发 现 真理 的 方法 就 是 理性 探究 的 方法 。 马 大雅 
维 时 是 第 - 个 这 样 的 思想 家 :他 认为 至 少 有 两 种 生活 方式 ,人 们 
可 以 选择 过 其 中 的 任何 .种 ,或 者 在 现代 或 者 在 来 生 寻 得 退 救 ， 
但 这 一 者 是 下 不 相 容 的 。 这 样 -来 ,基督教 关于 在 尘世 建立 美 
好 国家 的 理论 便 晨 自 相 巴 盾 的 ,他 没有 明确 地 这 么 写 (这 可 能 会 
给 他 党 来 很 大 的 麻 频 } ,但 从 他 的 言论 中 可 以 得 出 这 样 的 结论 。 

Y ; 就 是 这 个 缘故 您 称 他 为 多 元 论 的 思想 家 ,对 吗 ? 

伯 : 我 认为 他 是 二 元 论 的 叫 想 家 。 但 是 ,一 旦 你 有 两 种 同样 
有 效 的 可 能 性 ,你 就 可 能 有 更 多 的 同样 有 效 的 可 能 性 。 如 果 对 
同一 个 问题 能 有 两 种 同样 有 效 的 答案 ,就 可 能 有 更 多 同样 有 效 
HER, 

页 ;但 您 在 论述 马 基 雅 维 里 的 文章 结尾 ,说 他 是 多 元 论 的 思 
想 家 。 

伯 : 但 是 ,与 其 说 他 是 多 元 论 的 思想 家 , 匆 宁 说 他 是 二 元 论 
的 思想 家 ,关键 之 处 在 于 ,他 打破 了 一 元 论 的 传统 。 他 是 现代 伦 
理学 中 最 早 的 二 元 论 者 ,而 最 占 老 的 二 元 论 者 是 公元 前 4 世纪 
吉 希 腊 的 某 些 人 。 最 伟大 的 哲学 家 都 是 一 元 论 者 。 亚 里 士 多 德 
在 他 的 《政治 学 ) 中 说 ,男人 自然 地 全 部 卷 进 政治 生活 。 据 修 普 

54 底 德 引述 , 伯 里 克利 也 有 相同 的 看 法 。 伯 里 克利 承认 有 些 人 对 
收治 生活 不 感 兴趣 ,他 们 被 叫做 " 辐 人 ”; 这 些 人 公然 被 社会 
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奔 , 他 们 并 不 实 的 是 白 癖 , 只 是 有 某 些 英 陷 , 他 们 生活 在 自己 的 
世界 中 ,以 至 同 常 人 的 生活 相 牙 远 。 对 于 古典 时 期 的 希腊 人 以 
及 斯 巴 达 人 和 和 底 比 斯 人 来 说 ,参与 城邦 的 社会 生活 是 男人 的 天 
赋 职 责 。 柏 拉 图 在 说 到 一 个 理想 社会 时 也 持 同 样 的 看 法 。 在 他 
的 《理想 国 》 和 《法 律 篇 中 ,柏拉图 说 苏 格 拉 底 {批判 自己 的 国家 
雅典 移 人 人 ) 仍 是 一 个 好 公民 ,。 苏 格拉 底 在 论战 中 的 表现 极其 英 
勇 。 他 不 是 离 群 索 居 的 人 ,尽管 他 的 有 些 学 生 是 这 样 的 。 亚 蛙 
士 多 德 描述 过 各 类 城邦 ,民主 政体 的 ,寡头 政体 的 ,等 等 。 但 不 
管 是 怎么 样 的 城邦 ,即使 在 " 坏 ” 的 城邦 ,所 有 人 都 参与 城邦 事 
务 。 但 是 ,对 于 斯 多 万 学 派 和 伊 壁 坞 鲁 学 派 以 及 在 这 之 前 的 第 
欧 根 尼 和 犬 俑 学 派 ,就 不 是 这 样 。 斯 多 葛 学 派 声称 ,你 可 以 参 
政 , 政 治 对 你 无 关 紧要 ,你 想 参 加 就 参加 ,不 想 参 加 就 不 参加 ,这 
不 是 重要 的 事情 。 儒 壁 鸠 鲁 告诉 人 们 ,不 要 参加 政治 生活 ,重要 
的 事情 是 个 人 的 揉 救 ;要 跟 政 治 保持 一 定 的 距离 。 这 里 有 点 例 
外 ,这 些 思想 家 都 不 把 政治 看 作 人 类 生活 所 图 有 药 内 容 , 而 斯 多 
万 学 派 的 黄 基 人 世 诺 却 备 赏 雅典 的 马其顿 执政 官 。 在 他 看 来 ， 
执政 官 申 紫 司 是 同等 重要 的 人 物 。 但 是 芝 诺 教导 人 们 的 ,还 是 
个 人 要 遵循 理性 ,政治 生活 跟 理 性 生活 无 关 。 因 此 ,如 果 你 不 想 
参与 政治 生活 ,就 没有 必要 参与 。 人 们 差不多 忘记 了 的 一 个 英 
国学 者 埃 德 漫 ' 狄 宛 对 此 曾 举 过 一 个 很 好 的 例子 。 他 说 ,假设 你 
的 老板 派 你 去 邮局 领 一 个 包 囊 ,对 你 来 说 , 取 回 这 个 包 囊 当然 是 
情理 之 中 的 ,但 是 ,如 果 这 个 包 于 还 没有 寄 到 ,你 也 不 用 介意 , 反 
正 领 不 到 包 囊 与 你 无 关 。 就 是 这 样 ,斯 多 万 学 派对 政治 的 看 法 
是 与 已 无 关 。 你 可 以 参与 政治 ,但 这 不 是 你 的 义务 ,政治 生活 不 
属于 理性 生活 的 范围 。 你 千 方 不 要 卷 到 政治 生活 中 去 ,因为 那 
会 受 同 情 驱 使 ,而 感情 会 在 曲 理性 ,必须 加 以 控制 。 
页 :那么 ,您 认为 谁 是 最 早 的 二 元 论 者 ? 


51 


sug Bed oec 


3 ois D iln 








48 Je DEBER P, EAEN ES TEKRAR. 作为 思想 
R tbi Tt 8 SK nz RIAPRE r3. RAS EIESIERS, 
而 怎样 过 日 子 得 听从 于 自然 ,不 能 蝇 制 ， 因 此 ,他 们 是 用 一 种 一 
元 论 反对 另 一 种 一 元 论 ,用 芝 诺 的 一 元 沦 反 对 亚 里 士 多 德 的 一 
JiS. 按照 他 们 的 理论 ,政治 就 像 坐 船 旅行 ,你 可 以 去 ,也 可 以 
不 去 ,这 种 思想 下 是 自由 选择 如 何 生 活 的 开端 :两 个 和 平 共 处 的 
藻 学 学 派 , 各 自 都 声称 是 理性 的 权威 ,而 在 理 沦 上 叉 尖 锐 地 对 
立 ; 异 庙号 多 元 论 之 母 ,也 是 相对 主义 之 尽 , 为 更 宽泛 的 观点 播 
FTT. EH LAG TACHI 323 生 友 世 , 芝 诺 学 说 大 约 盛 
行 于 其 后 的 公元 前 310 年 。 所 以 , 止 是 在 这 15 至 20 年 内 发 生 
TO ERRIRE. 也许 在 这 之 前 有 其 他 人 表达 过 这 种 观点 。 
KPA? 昔 勒 尼 学 派 的 大 y 怀疑 主义 学 派 的 人 ? KA 
道 。 公 元 前 4 世纪 末 之 前 的 资料 没有 什么 保存 下 来 了 , 那 时 也 
人 不 会 有 过 系统 的 论述 。 而 斯 多 历 学 派 和 伊 壁 网 鲁 学 派 确实 都 反 
对 在 这 之 前 的 那 种 单一 的 集体 的 生活 方式 。 在 柏拉图 和 亚 里 十 
多 德 先 后 去 世 之 后 ,他 们 是 相互 对 立 的 柏拉图 学 园 派 和 目次 昂 
派 。 

贯 :您 认为 柏拉图 是 第 一 个 -元 论 者 ? 

怕 ; 据 我 所 知 , 是 的 。 在 柏拉图 之 前 很 少 有 有 完整 的 政治 著 
作 。 我 设想 智者 们 是 一 元 论 者 ,但 是 ,对 于 智者 们 的 政治 观点 ， 
除了 友 对 他 们 的 人 所 说 的 之 外 ,我 们 又 知道 多 少 呢 ? 柏拉图 是 
第 一 个 前 后 … 贯 的 系统 的 一 元 论 者 。《 圣 经 》 的 作者 也 是 一元 论 
者 。 简 我 认为 马 基 雅 维 里 是 指出 瑰 实 的 各 种 价值 是 相互 冲突 的 
第 一 人 。 依 照 马 基 雅 维 里 的 观点 ,你 可 以 选择 做 一 个 罗马 人 或 
一 个 基督 徒 ,做 一 个 拥护 斯 多 葛 学 派 的 古 罗 马 人 或 一 个 基督 教 
徙 和 殉道 者 ,或 者 起 码 可 以 和 做 一 个 当权 者 统治 下 的 受害 者 。 那 
就 是 为 什么 我 认为 他 也 是 个 反 潮 流 的 思想 家 ,不 过 我 看 他 自己 
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倒 泊 意识 到 这 一 点 ,他 是 个 不 擅长 于 理论 的 思想 家 .他 与 书 淡 

到 国家 政权 ,政治 以 及 如 何 成 功 地 管理 一个 共和 国 或 带 有 共和 
政治 色彩 的 看 主 国 。 他 的 观点 之 令 人 圳 惊 , 不 是 由 于 他 提倡 为 

了 达到 管理 国家 的 日 的 可 以 运用 那 晋 的 手段 (其 他 人 也 这 样 56 
做 ) .向 是 由 于 他 的 观点 无 形 中 否定 了 基督 教 的 国家 观 。 

贯 ; 您 觉得 您 关于 马 基 雅 维 里 是 -个 “ 反 潮流 ”的 思想 家 的 
解读 ,在 某 些 方面 跟 通 常 所 说 的 他 是 一 个 "权力 和 国家 的 思想 
家 "是 否 相 冲突 ? 

信 ; 个 由 冲突 , 古 为 几乎 没有 谁 淡 到 己 基 雅 维 里 关于 如 何 生 
活 这 方 曾 的 一 般 性 的 观点 ,他 自己 和 人 研究 他 的 人 都 不 重视 这 个 
问题 。 通 常 的 解释 侧重 于 他 有 关 国 家 统治 的 思想 ;如果 你 要 有 

个 稳定 的 强大 的 国家 ,你 就 应 该 这 样 做 或 者 那样 做 , 比如 说 ， 
THEE RERA ERU DU IE TER ,等 等 。 但 是 ,人 们 没有 
强 半 这 个 事实 :本 基 雅 维 里 这 样 的 主张 跟 基 督 教 徒 的 生活 在 本 
质 上 是 相 半 盾 的 他 不 招 认 基督 教徒 的 生活 是 最 好 的 生活 ,但 
是 ,如 有 果 你 过 这 样 的 牛 活 ,也 就 是 通常 所 理解 的 廊 卑 而 没有 世俗 
的 雄心 大 志 的 生活 ,那么 ,你 就 要 准备 被 冷落 .被 压制 ,被 侮 屠 和 
钙 摆 弄 。 他 不 是 告 泸 你 ,要 避免 过 基督教 徒 的 生活 。 他 的 劝告 
是 给 帝王 ,诸侯 和 共和 主义 的 政治 家 们 的 。 实 际 上 他 是 说 ,如 果 
你 是 一 个 基督 教徒 ,那么 ,我 不 是 为 你 写作 的 。 一 个 剖 大 而 成 功 
的 国家 不 可 能 建立 在 《4 福音 书 ) 的 道德 上 ， 其 他 人 也 是 相信 这 个 
道理 的 ,不 过 嘴 上 不 这 样 说 黑 了 。 

页 :您 认为 马 基 雅 维 里 是 一 个 伦理 思想 家 凤 ? 

入 :是 的 ,纵然 他 对 个 人 的 生活 道德 不 感 兴趣 ,他 也 是 一 个 
伦理 思想 家 。 我 认为 ,政治 理论 完全 属于 伦理 学 , 它 适 用 于 社 
会 ,适用 于 公众 事务 ,适用 于 权力 关系 , 仅 此 而 已 。 有些 人 以 为 
政治 再 论 仅仅 探讨 权 方 的 性 质 , 我 认为 不 是 这 样 。 政 治理 论 要 
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HEER Lis EAA, HRES E DR E, H S PA GE 
AMAER EiS HE HE .对 与 错 ， 如 果 只 是 对 社会 生活 中 
各 种 各 实 作 纯 客 观 的 分 析 , 那 是 社会 学 或 政治 科学 ,不 是 政治 理 
论 或 政治 哲学 . 

贯 :在 这 个 春 义 上 ,您 觉得 您 很 接近 康德 那样 的 思想 家 ,对 
ng 

fa: JRR. D RRE RRA. RR E i, NE DR 
太 近 .但 志 不 会 太 近 ”我 不 是 一 个 黑 格 尔 主义 者 ， 黑 格 尔 的 国 
家 观 建 并 任 他 所 说 的 美德 之 1 , 堵 足 以 国家 形式 表示 的 人 与 人 
之 问 相 开关 系 的 体系 ,或 这 种 关系 的 逐步 展开 ， 他 的 理性 国家 
概念 建立 在 人 是 什么 .人 能 居 什 么 .人 应 该 是 什么 这 样 的 想法 之 
六 当然 ,这 种 国家 现 反对 个 人 主义 或 自 由 主义 伦理 学 ,反对 与 
公共 活动 万 美的 个 人 关系 伦理 学 ,或 者 反对 Vita Contemplativa 
[LEAL HE] ERT. RIE IR ERES [8], POE EA: 
"Tout le malheur des hommes vient d'une seule chose, qui est de 
ne pas savoir demeurer en repos, dans une chambre (人 类 的 一 切 
TGESHCE — PESE LS MDÉ 98 ELA fe P348] 880.) "SCIT AL 
差别 属 伦理 学 的 差别 。 跟 黑 格 尔 不 同 ,帕斯卡 尔 没有 也 不 想 谈 
RER. ER , 黑 格 尔 的 道德 哲学 同 他 的 政治 哲学 没有 显著 的 
区 别 。 但 有 人 认为 ,道德 哲学 是 - - 团 事 , 政 治 哲 学 是 另 一 回 事 。 
这 是 克 罗 齐 和 其 他 一 些 人 针对 与 大 雅 维 里 说 和 的。 他们 以 为 , 马 
基 雅 维 里 对 伦理 学 不 感 兴趣 ,是 非 道德 主义 者 ,仅仅 关心 如 何 维 
持 … 个 有 效率 的 国家 ,把 政治 理论 与 伦理 学 分 开 来 。 克 罗 齐 他 
们 这 种 看 法 是 不 对 的 。 我 认为 , 马 基 雅 维 里 只 是 把 政治 理论 与 


O 亚 里 二 多 德 在 其 5 尼 各 蕊 下 伦理 学 ?中 提出 ,最 高 的 生活 理想 足 一 种 沉思 成 
旭 同 性 办 的 生活 ， 一 一 编 刘 
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WOIDGEQRARO Mie AREE, 





基督 教 的 伦理 学 分 开 , 不 是 把 政治 理论 与 伦理 学 分 并 。 他 思考 
生活 的 月 标 , 旦 .~ 个 伦理 思想 家 。 他 试图 弄 清 楚 人 类 点 该 追求 
什么 、 他 和 希望 他 的 意大利 同胞 回 到 古 罗 蕊 人 的 思想 和 实践 , 希 
望 人 们 精力 旺盛 ,热爱 祖国 、 他 相依 美德 , 那 跟 软弱 正好 是 相反 
的 . 美德 意味 着 活力 ,生气 .斯 多 葛 式 忍受 苦难 的 能 力 , 目 的 感 58 
的 增强 ,勇敢 顽强 ,雄心 壮志 ,有 进取 心 和 权力 和 欲 。 他 要 求 热情 
的 爱国 的 公民 在 坚强 有 力 ,足智多谋 和 醉心 于 掌权 的 统治 者 管 
辖 之 下 。 这 就 是 己基 雅 维 里 的 伦理 观念 ,一 种 公民 的 ,人 道 主 义 
的 伦 埋 观 念 。 的 确 , 它 既 不 是 自由 的 也 不 是 民主 的 伦理 观念 ,也 
^. EET 25988 EER RE OK FEE . 近 斯 特 或 插 尔 斯 秦 提 倡 的 
伦理 品 性 ,但 却 是 植 根 于 和 伦理 价值 之 上 的 。 我 想 , 伯 斯 麦 . 基 马 
^R ,戴高乐 这 类 人 正 是 马 基 雅 维 里 所 评 莫 的 政治 家 。 

页 :您 看 ,能 不 能 这 样 说 ,有 两 个 马 基 雅 维 里 ,一 个 是 写 { 君 
rie EA TESCO GARE, RHE 
患 是 ,他 一 方面 是 权威 主义 者 , 另 一 方面 是 共和 主义 者 ,对 吗 ? 

件 : 不 能 这 样 说 ， 马 基 雅 维 里 是 个 共和 主义 者 ,但 是 ,如 果 
个 能 建立 共和 政体 ,他 认为 ,有 一 个 强大 的 带 有 些 共 和 政治 色彩 
的 君主 国 也 比 软弱 无 能 的 REK ,无 效率 的 共和 国 要 好 。 尽 管 
如 此 ,他 追求 的 当然 还 是 一 个 共和 政体 。 正 因为 是 一 个 共和 主 
义 者 ,在 梅 迪 奇 家 族 复辟 之 后 他 受到 处 罚 。 他 从 来 没有 为 自己 
信 伸 共和 主义 而 表示 后 侮 @。 他 给 梅 迪 奇 家 族 去 信 要 求 回来 ， 
那 是 出 于 回归 公共 生活 的 愿望 :他 只 相信 生活 。 他 希望 有 一 个 
强 有 力 的 政权 ,而 他 认为 最 好 的 政权 就 是 强大 的 共和 国 。 有 关 
会 民权 利 的 思想 亦 由 此 产生 。 如 果 形 成 不 了 标准 的 共和 国 , 那 


Oo NUR ISTA 年 发 生 的 事情 。 他 终于 离别 佛 罗 伦 苹 .直到 1519 E o HRS 
Mb CRI ERG 
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么 , 带 有 共和 政治 色彩 的 君 让 国电 可 以 ,因为 重要 的 是 计 自 己 的 
国家 免 受 其 他 国家 .强大 的 敌人 或 掠夺 者 的 踩 蹦 。 公 共和 牛 活 是 
一 片 热 带 从 林 ,在 这 片 失 林 里 儿子 和 和 狐狸 比 锡 子 更 易于 生存 . 

F: 29 基 雅 维 里 说 的 共和 制 跟 西 塞 罗 说 的 共和 制 是 不 是 很 
相近 ? 

伯 : 共 一 定 程 度 上 是 相近 的 ， 七 基 雅 维 里 不 是 -一 个 民主 主 
义 首 ”他 所 理解 的 共和 制 是 一 种 为 公民 利益 而 实行 的 强 有 力 的 
政体 ， 他 当然 不 布 望 老 五 姓 卑 躺 屈 膝 .遭受 压迫 。 统 治 者 要 当 
狮子 也 要 叶 狐 猩 .也 就 是 既 要 泽 蝇 有 力 . 又 不 要 受骗 上 当 , 这 样 
的 动 告 是 很 实际 也 很 实用 的 ， 关 于 号 其 顿 国 上 腓 方 他 也 是 这 么 
RAS. HELJE A R IHE OIBRE IE, TALARI EAEE 
f AERARII HAA, HE, MEE -Aake 
国土 ,他 就 得 这 人 么 做 ， 跟 虚弱 的 希腊 民主 派 相 比 ,坚韧 不 拔 的 腓 
妃 和 业内 山大 更 可 取 ， 我 不 相信 世 基 雅 维 里 会 说 他 公关 心 人 们 
的 感 户 和 思想 而 只 提 贷 技 术 性 的 恕 告 一 ML SEHE X, 那 么 
就 做 Yo 不 是 这 样 的 : 我 认为 马 基 雅 维 蛙 热情 地 赞同 某 种 有 价 
全 的 公共 生活 。 他 不 单纯 地 是 个 技术 专家 ， 

Yo GV AERE ROB 个 谈论 政治 自律 性 的 思想 家 ， 
对 此 您 有 何 看 法 ? 

伯 : 我 告诉 过 你 ,我 认为 他 不 相信 有 什么 政治 的 和 白 律 性 。 对 
他 来 涪 , 政 治 就 是 运用 他 所 相信 的 一 系列 道德 原则 ,并 把 这 些 原 
则 落实 到 社会 中 去 。 自 律 性 则 意味 着 政治 跟 道 德 无 关 。 当 然 他 
没有 讨论 伦理 学 ,他 只 是 间接 地 说 ,你 的 行动 可 能 是 不 道德 的 ， 
而 在 政治 上 是 必要 的 。 他 的 伦理 学 是 异 教 的 伦理 学 ,但 毕竟 是 
伦理 学 ， 谈 论 自律 性 ,这 就 等 于 说 ,道德 是 -同事 ,政治 是 男 一 
回 事 。 马 基 雅 维 里 认为 两 者 不 可 以 分 开 。 他 之 所 以 拥护 蝇 估 的 
其 和 政体 ,就 因为 他 相信 ,这 种 国家 的 能 力 .豪气 . 拧 誉 .成 就 是 
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符合 人 民 的 愿望 的 ， 只 是 马 基 雅 维 里 这 种 看 法 跟 基 督 教 谦 插 的 

费 : 那 么 ,在 什么 意义 上 我 们 能 把 马 基 雅 维 里 看 作 一 位 现代 
的 思想 家 ? 60 

怕 : 好 .他 是 第 一 个 确认 存在 着 不 止 一 种 公共 价值 系统 的 
思想 家 ,也 是 第 一 个 讨论 国际 关系 的 思想 家 。 他 希望 他 所 生活 
的 公共 记 界 比 其 他 的 公共 记 界 都 好。 还 有 ,他 在 列宁 之 前 就 提 
出 “ 谁 统治 谁 "的 问题 ; 

中 :您 认为 现代 性 的 主要 特征 是 什么 ? 

人 怕 : 我 涩 为 没有 什么 现代 性 的 特征 。 我 不 知道 谈论 现代 性 
的 特征 是 什么 意思 。 我 不 懂 什 么 时 候 开 始 算 现 代 。 我 觉得 ,前 
现代 性 .现代 性 和 后 现代 性 全 是 些 任意 武断 的 概念 而 已 。 


国家 与 托马斯 : 霍 布 斯 


贰 :让 我 们 谈 谈 另外 一 个 政治 思想 家 一 一 托马斯 替 布 斯 。 
您 在 文章 中 从 没 提 到 他 。 

怕 : 我 对 霍 布 斯 不 大 感 兴趣 ,尽管 我 认为 他 是 一 位 优秀 思想 
家 和 杰出 的 著作 家 。 其 实 我 也 写 过 一 些 有 关 霍 布 斯 的 文章 。 我 
曾经 为 马克 思 主 义 者 C.B. 麦 克 弗 森 的 一 本 书写 过 评论 。 在 《 占 
有 的 个 人 主义 理论 》 这 本 书 拒 ,C.B. 麦克 帮 森 说 ,“ 利 维 坦 " 不 是 
一 个 国家 ,也 不 是 一 个 统治 集团 ,而 是 资产 阶级 。 我 觉得 这 是 不 
准确 的 。 我 怀疑 赴 布 斯 不 一 定 会 考虑 到 资产 阶级 。 我 讲课 评述 
过 需 布 斯 ,并 研究 过 震 布 斯 ,斯 宾 诺 莎 .洛克 以 及 其 它 17 世纪 的 
政治 思想 家 ,但 我 无 意 写 书 谈论 政治 理论 史 ,因而 我 很 少 写 到 他 
们 我 对 马 基 雅 维 里 感 兴趣 是 因为 我 关注 一 元 论 这 一 哲学 传统 
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WARTE AB HE RUGTEBEROU IS. dei EP rH fearis 
AART ELTA ACIE PE EI BR RR. RARI 
楚 为 什么 克 罗 齐 能 如 此 深刻 地 支 瑟 意大利 的 理智 生活 。 据 我 了 
解 ,这 种 去 配 地 位 在 别处 是 没有 过 的 ,没有 淮 能 比 得 上 他 ,对 此 
我 深 咸 惊讶 每 -位 现代 的 意大利 著作 家 ,不 管 写 什 么 题材 的 
明 觉 得 必须 要 把 自己 跟 他 的 关系 说 清 林 反对 克 多 齐 的 人 ,也 
感到 必须 要 党 清 楚 反 对 的 理由 - 当然 克 罗 许 是 个 多 面 手 著作 
家 .他 论 过 形 而 工 学 史学、 美学 ,马克 起 主义 和 其 他 许多 东西 ， 
但 是 他 比 不 二 -- 些 重 世 级 的 思想 家 .比如 斯 宾 诸 莎 , 莱 布 尼 兹 ， 
BRE HEUS LEES UE n S 3E A ,维特 根 斯 坦 LE E 
We - fede rore 20 世纪 的 哲学 家 

Judi nem Se tou? 

怕 : 这 个 问题 我 看 太 笼统 机械 分 类 是 毫 无 意义 的 。 

黄 ; 你 什么 时 候 开 始 关 注定 布 斯 * 

怕 : 我 呈 学 牛 时 读 过 替 布 斯 和 洛 上 党 的 著作 ,就 像 读 第 卡尔 、 
康德 威廉. 麻 刀 斯 的 著作 -- 样 

贰 :您 认为 替 布 斯 是 现代 意义 的 思想 家 码 ? 

伯 : 在 一 定 意义 上 他 对 当前 的 址 界 还 有 影响 ， 我 觉得 ,历史 
是 呈 螺 旋 形 运 动 的 。 过 去 揭 一 些 下 想 家 今天 还 会 引起 人 们 的 兴 
趣 , 是 因为 他 们 曾 论述 过 跟 今 天 相似 的 状况 ， YE 19 世纪 没有 人 
对 答 布 斯 有 太 多 的 关心 ,因为 在 维多利亚 女王 时 代 的 英国 .19 
世纪 的 法 国 .美国 .意大利 甚至 德国 ,社会 状况 跟 圳 布 斯 的 观点 
不 相干 。 在 17 基 纪 ,保护 人 身 安全 是 霍 布 斯 谈论 的 事情 之 一 。 
当时 人 们 害怕 死 于 暴力 ,而 在 英国 ,17 世纪 死 于 暴力 的 可 能 性 
比 约翰 :斯 图 亚 特 穆 勒 时 代 要 大 得 多 。 而 20 世纪 在 政治 上 则 
比较 接近 17 世纪 。 这 个 世纪 ,大 规模 的 暴力 斗争 ,极权 国家 的 
兴起 ,暴行 以 及 对 个 人 生活 的 威胁 ,甚至 比 17 世纪 还 严重 。 因 
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此 , 物 布 斯 在 现代 你 重 新 引起 了 人 们 的 兴趣 。 过 去 某 个 时 期 的 
东西 到 后 来 某 个 时 期 往往 引起 人 们 的 关注 ,这 是 再 自然 不 过 的 
了 :现在 人 们 对 第 二 世纪 的 雅典 不 感 兴趣 。 是 因为 那个 时 期 牙 
典 的 问题 些 离 我 们 太 遥 远 了 。 克 罗 齐 这 个 观点 是 对 的 :任何 真 
止 的 问题 在 某 种 意义 上 都 是 当代 的 问题 ， 霍 布 斯 撒 述 过 权威 主 
义 国 家 ,强调 法 律 但 又 缺乏 台 法 的 改革 途径 、 服 从 于 国家 的 理 
由 是 它 给 国民 提供 安全 的 保护 ， 大 们 对 还 亡 HE PEER 
眉 超 过 了 一 切 。 所 以 在 法 西 斯 国家 或 其 他 极权 主义 国家 , 老 百 
姓 服 从 命令 的 原因 就 是 恕 惧 。 人 们 之 所 以 拥护 墨 索 里 尼 , 因 为 
他 们 害怕 无 政府 状态 ,害怕 工厂 被 工人 占 镇 ,其 至 像 克 罗 齐 或 托 
斯 卡 尼 尼 这 些 自由 主义 者 也 对 黔 索 里 尼 有 好 感 ,虽然 他 们 很 快 
就 后 懈 卫 ,担心 无 秩序 是 堆 布 斯 的 主要 动机 。 也 正 因为 如 此 他 
Bos BTE JURE RB DIEI PEE, SUE SUPR ERIGI PAL RE B 
E18 di, DRE V TRE ERIS. 

Y ELS HEC mg 

伯 : 绝 对 是 ,他 的 一 元 论 色彩 比 其 他 任何 一 个 一 元 论 者 都 强 
烈 。 我 说 一 个 你 感 兴趣 的 笑话 。 我 曾经 以 为 ,苏联 是 霍 布 斯 所 
主张 那 种 类 型 的 国家 ,因为 它 有 苛刻 的 法 律 。 但 是 起 布 斯 没 说 
所 有 法 律 都 必须 是 苛刻 的 。 看 来 我 的 想法 并 不 对 。 有 人 以 为 条 
布 斯 容 妓 残暴 和 压迫 ,其 实 他 并 不 希望 如 此 。 夫 布 斯 主张 要 有 
严格 的 法 律 ,但 仅仅 是 出 于 维持 公共 秩序 的 需要 。 这 好 像 有 那 
么 一 个 人 ,他 以 为 自己 会 变 得 不 受 管束 ,以 为 自己 会 发 疯 , 于 是 
便 自 发 地 穿 上 专 供 疯子 或 犯人 穿 的 那 种 紧身 衣 。 他 相信 把 那 种 63 
衣服 穿 上 , 自己 就 会 得 到 保护 。 这 又 好 比 一 个 曾 钟 ,你 调 好 它 ， 
在 你 可 能 醒 不 来 的 时 刻 响 起 来 。 如 果 你 以 为 自己 会 失去 控制 ， 
你 就 发 明 一 种 机 器 ,这 机 器 就 是 “ 利 维 坦 ”, 它 的 功能 就 是 能 自动 
地 掉 制 你 ， 起 布 斯 的 学 说 ,就 是 这 种 自我 限制 的 机 械 论 。 顺 使 
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说 -F.1946 年 或 1947 4E RP, fe J ELSE, fk JD EB SE ee I dE 8 1 
超 的 思想 家 亚 方 山大 : 科 热 夫 . fb HE TE VERS Ex UU RUE (n9) 
Ao HEP Lie AR orm RUE R”. RENK H 
HRR. eio Jos fbi (GEHE E Dr m BRUT YR 
KD X8] X ptg USE E fü. fi 189 SE UE fbl 
[E BILE TE 1: 668 ARETE MARA ET fee N R 
的 观点 .“ 科 热天 说 ;“ 噢 ,不 是 而 样 ,要 是 我 们 只 从 苏联 教科 书 了 
解 们 特 半 肝素 的 观 点 ,我 们 可 能 认为 他 是 个 严肃 的 哲学 家 1" 
我 们 还 谈 到 逢 布 斯 和 冰 维 埃 同 家 ”他 说 苏维埃 同 家 不 是 起 布 斯 
于 主张 的 那 种 国家 ”他 指出 ,-… 忆 大 们 意识 到 俄国 是 一 个 不 重 
视 农民 各 贫 匣 十 人 的 亲家 ,他 就 会 明白 这 个 国家 为 什么 难以 控 
HO REH ESATA. BAE 18 世纪 ,直到 1917 年 
依然 很 落后 ” 稚 要 改变 俄国 ,不 对 它 伤 筋 动 肯 一 盔 是 不 行 的 、 
在 一 个 有 着 正 州 酷 律 的 社会 ,比如 有 一 条 法 律 一 一 菜 河 绝伦 
一 一 规定 所 有 人 在 下 午 点 半 钟 时 者 要 头顶 地 面倒 立 闭 ,为 了 
保存 性 命 , 所 有 人 都 得 服从 ,， 而 对 斯 大 林 来 说 ,这 还 远近 不 够 。 
斯 大 林 更 进一步 ,他 要 把 他 的 臣民 揉 成 面团 ,然后 捍 成 他 所 需要 
的 形状 ,大 们 不 能 有 习惯 ,也 不 能 有 规 拒 ,否则 就 不 会 听任 其 摆 
布 。 如 果 你 遗 责 有 人 破坏 他 们 并 没有 破坏 的 法 律 ,如 果 你 控告 
有 和信 犯 了 他 们 并 没 犯 的 罪 ,如 果 你 指责 人 们 做 了 他 们 甚至 无 法 
理解 的 事 一 一 那么 ,他们 就 任 人 揉 捍 了 .， 谁 也 不 知道 自己 你 在 
什么 地 位 , 谁 也 不 安全 ,因为 不 论 你 做 什么 或 不 做 什么 ,你 都 可 





D WHIUA PHRA 1902 年 生 于 莫斯科 ,1968 FETES. MAE 1928 年 带 
FBISEUCE BJ: 003: fpc s m 8.1933 年 到 1938 年 在 高 等 职业 学 校 教 片 ， 战 时 他 
证 抵 杭 运动 { 个 战 半 小组} 成员。1946 年 他 所 任 财政 部 对 处 美 系 处 长 。 他 关于 更 
格 尔 的 讲演 在 法 国 思想 界 ,中 其 是 对 乔治 . 巴 塔 耶 和 雅 上 ， 拉 康 及 其 他 知 务 思想 家 有 
jt ARE 
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能 间距 。 这 造成 了 APA TEA EMRS. PUER DAD 
出 团 .你 就 可 以 随时 改变 它 的 形状 ,要 什么 形状 就 有 什么 形状 、 
其 目的 就 是 要 使 任何 东西 都 处 在 不 稳定 状态 。 科 热 夫 是 个 机 过 
的 思想 家 ,他 描述 斯 大 林 时 也 是 很 机 灵 的 。 重 布 斯 所 设想 的 法 
律 是 ,如 果 你 服从 ,你 就 能 生存 。 斯大林 所 需要 的 法 律 是 ,不 管 
你 服从 水上 服从 ,你 都 会 被 处 罚 , 总 之 你 没有 安全 保障 。 违 法 或 守 
法 都 被 惩处 (其 实 , 那 样 的 法 律 并 不 存在 ) ,没有 什么 东西 能 挽救 
你 。 只 有 从 这 种 被 动 的 面团 状态 中 挣脱 出 来 ,回复 到 真正 的 人 
的 状态 ,你 才 有 前 途 。 科 热 夫 说 ,他 写 坟 信 给 斯 大 林 , 但 没收 到 
Fifi. 我 想 , 他 大 概 把 自己 当成 黑 格 尔 而 把 斯 大 林 当 成 拿破仑 
了 ， 他 是 容易 束 于 幻想 的 。 

贡 :我 不 知道 堆 布 斯 的 著作 有 没有 俄 文 译 本 ? 

fh HO. 起 布 斯 的 俄语 译名 时区 贝斯 。 苏 联 大 写 的 哲学 
中 对 雷 布 斯 评价 很 好 ,因为 他 是 - PETI E SUL TREE i 
获得 称赞 ,因为 他 也 被 认为 是 唯物 主义 者 ,真是 太 荒 户 了 。 坏 的 
TERKA RNEER ,洛克 .贝克 莱 . 休 席 一 一 个 个 都 是 唯心 主义 
者 。 黑 格 尔 不 受 谴责 ,完全 是 因为 有 马克 思 ， 费 尔 巴 唆 也 不 爱 
USE ,毕竟 列宁 读 过 他 的 书 。 








斯 宾 诺 荡 和 一 元 论 


纳 : 让 我 们 谈 谈 斯 宾 诺 荡 吧 ,您 觉得 他 怎么 样 ? 

伯 : 我 认为 斯 宾 庶 荡 是 -- 个 彻底 前 一 元 论 者 。 他 坚持 单一 
人 性 ,以 为 多 样 性 不 能 引导 大 们 通 向 真理 .他 的 政治 理论 在 某 些 
方面 像 震 布 斯 。 依 据 他 的 观点 ,你 必须 执政 ,为 了 执政 ,一 个 理 
性 的 大 可 能 要 做 一 些 不 太 光 彩 的 事情 。 斯 宾 诺 不 是 -- 个 惊人 的 
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ou EREA EAR. 

X inp. BEER AEARGA RARA BEERA o 

给 :是 的 - 但 是 他 电 相 信和 权威 ， 当 然 他 鞠 成 思想 自由 和 言 
论 自由 .而 村 布 斯 不 赞成 ， 有-- 本 论述 斯 宾 诺 莎 的 书 ,是 美国 一 
fud sve x x em. B Oe vp RITE PEE XO ARX 
HIRI DUE.HURWGSTOT ROO DSROCERIS HRTO CL DR AEK 
PE QD 他 的 4 伦理 党 3 倒是 .本 了 不 起 的 著作 ,充满 深刻 
的 调 察 各 苘 泗 的 情感 ， 他 的 论述 整个 说 来 是 非 房 史 性 的 ,关于 
a RIER.: 

FH Raak E Ae zc do E fs] Fe d n 

W: KhA IS TOS BLBLDLME A BERE, BA. 
A fri ZZ UL PR D 二 偏向 性 而 不 是 必然 性 的 原因 ,我 觉得 ,本 
质 上 此 就 是 贫 壁 坞 背 说 的 原子 的 偏 斜 运动 。 当 你 承认 在 翁 硬 的 
央 采 联系 中 有 例外 的 情况 ,认同 不 可 分 的 单子 有 多 样 忻 ,那么 你 
MAHE JEE T 

i TRENE ROP AT ERE e, XET3X 
一 说 法 你 觉得 怎么 样 ? 

伯 : 那 是 本 布 尼 兹 在 解释 为 什么 世界 是 现在 这 个 样子 时 说 
的 : 他 说 ,如 果 世 界 曾经 比 现在 好 ,他 将 无 法 理解 ;如 果 世 界 曾 
经 比 现在 简单 , 它 一 定 粗 烽 得 多 。 上 帝 在 最 美好 的 世界 和 最 简 
— XX ilie ARRENE. ie dE 
只 是 相依 ,上帝 对 所 创造 的 一 切 有 充足 的 理由 ,没有 什么 是 不 谷 
理 的 或 多 余 的 ,《 老 实 人 ?中 的 邦 格 罗斯 博士 3 是 一 幅 杰 出 的 温 
画 , 没 有 谁 比 伏 尔 泰 更 善于 讽刺 了 


TO REPRE ERRERA ERA H -AAD RENEE 
PEPITA 一 -一 编 注 
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$t Mb EO TERT EER EE Sb NEST BST WE 
理论 者 ? 

伯 : 芋 布 尼 兹 是 一 个 严格 的 唯 理 论 者 ,但 是 他 赋予 人 较 多 的 
行动 广 由 和 和 选择 自 直 。 斯 寞 谱 莎 是 一 个 人 硬 的 决定 沦 者 , 莱 布 
ETE. 

T :您 觉得 菜 布 尼 兹 是 个 乐观 主义 的 思想 家 吗 ? 

从 :是 的 。 但 是 , 莱 布 尼 兹 是 用 有 机 的 发 展 术 语 来 思考 ,而 
不 是 用 机 械 的 或 几何 学 的 术语 来 思考 。 在 他 淖 来 ,实体 “承担 着 
过 夫 与 未 来 "。 他 的 学 说 是 一 -种 演化 的 学 说 ,这 跟 斯 宾 诺 永 不 
疝 。 斯 宾 诺 莎 拒绝 变化 和 演化 ,没有 历史 感 ,他 认为 一 切 问题 的 
正确 答案 任何 时 候 都 有 可 能 想 出 来 ,遗憾 的 是 没有 做 到 而 已 。 
莱 布 尼 兹 则 有 一 种 历史 的 绵延 感 , 术 信 每 一 时 刻 又 有 各 自 的 特 
点 ， 斯 宾 诺 萝 提倡 的 是 -种 永恒 的 唯 理 论 ,处 在 虚空 中 ,任何 一 
种 观点 在 任何 时 候 都 可 能 产生 ， 自 黑 糙 尔 之 后 世界 上 还 有 谁 相 
信 这 种 看 法 呢 ? 

届 ; 黑 格 尔 深 受 斯 宾 诺 不 的 影响 ,对 吗 ? 

伯 : 我 觉得 , 黑 格 尔 登 亚 里 证 多 德 的 影响 比 受 斯 宾 诸 荡 的 影 
响 更 深 。 斯 宾 庶 莎 对 黑 格 尔 的 影响 是 有 的 ,但 是 , 18 世纪 的 斯 67 
宾 诺 莎 学 说 不 等 于 斯 宾 诺 莎 自己 的 学 说 , 赫 尔 德 的 斯 宾 诺 莎 , 歌 
德 的 斯 宾 诺 莎 ,都 不 等 于 斯 宾 诺 水 本 人 , 孜 德 罗 的 斯 宾 诺 莎 也 同 
样 如 此 。 在 德国 思想 家 中 ,斯 宾 诺 莎 的 世界 观 已 转变 成 一 种 有 
活力 的 泛 神 论 和 六 神 或 大 自然 " 变 成 近乎 挤 秘 化 的 教义 , 变 成 一 种 
罗 雄 蒂 克 的 态度 ,已 经 远离 了 斯 宾 诺 东 那 干巴 巴 的 见解 。 
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反 启 蒙 运动 :约瑟夫 ' 德 
迈 斯 特 和 埃 德 蒙 " 柏 克 


贡 :让 我 们 回 到 和 您 的 《 友 潮 流 》 这 本 著 镍 ,尤其 是 其 中 - -篇 论 
"FARAR AXE. 您 认为 反 好 莹 运动 对 欧洲 思想 的 发 展 有 
Arih? 

1 : BUA SA AIAI RR GUAE SUA RT SCRI E b fei A T ETE 
并 不 能 解决 所 有 的 问题 ,对 于 一 些 焦 点 性 的 价值 问题 一 一 伦理 
的 .审美 的 .社会 的 和 政治 的 问题 一 一 可 以 有 不 止 -… 个 的 正确 答 
案 ， 提 的 信念 是 ,对 任何 -个 问题 ,有 且 只 有 一 个 止 确 答 案 。 我 
们 可 能 找 不 到 这 个 让 确 答案 ,可 能 因为 太 物 ,努力 不 够 ,设备 不 
好 ,先天 不 不 或 其 他 原因 ; 但 是 ,只 要 是 种 目的 问题 ,必定 存在 

:个 正确 的 答案 ”如 果 我 和 你 都 找 不 外, 总 有 天 什么 大 会 把 
它 找 到 ， 贞 许 借 蚀 辣 里 的 业 当 知道 答案 ,大 使 们 大 概 也 部 知道 
答案， 如果 他 们 也 不 知道 ,那么 只 有 上 帝 知道 了 ;无论 如 何 原 
则 十 管 案 必 定 是 存在 的 ,找到 管 案 的 某 种 正确 的 方法 也 必定 是 
存在 的 。 还 有 ,我 们 由 许 不 知道 入 确 的 方法 是 什么 ,那么 ,有 些 
人 求助 于 至 书 ,有 些 人 千夫 启 , 有 些 天 问 神父 .有些 人 精 于 计算 
与 实验 ,有 些 人 相传 * 民 志 即 天 声 ", 还 丰 些 大 同 到 质朴 的 农大 或 
小 该 子 般 的 贞洁 无 王 的 心灵 (如 瞩 梭 )， 为 了 找到 正确 的 方法 ， 
还 得 借助 正确 的 途径 ,于 是 ,有 人 便 发 动 可 怕 的 战争 来 抒 救 如 
碗 ,以 防止 写 受 虚假 的 信念 毒 害 . 反正 找到 止 确 答案 的 基 种 方 
法 总 会 有 的 .等 到 所 有 问题 的 所 有 正确 等 案 部 找到 以 后 ,你 就 
要 把 它们 排列 起 来 比较 比 榨 ,因为 一 个 正确 的 命题 不 能 女人 邓 一 
^r E 8$fi 85) ar 5 FR Jr ix XE 8. FECE M ix FE BE CRUISE 
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协调 。 这 是 -- 种 拼图 式 的 解决 外 法 。 在 有 关 价 值 的 问题 上 ,一 
是 你 拥有 了 那 种 可 以 找到 一 种 美好 的 生活 方式 的 观念 ,你 就 知 
道 怎么 样 去 生活 了， 这 就 是 -元 论 的 观点 。 反 启蒙 运动 打破 了 
这 种 观点 .上 反 启蒙 运动 开始 于 18 尼 纪 的 德国 ,在 那里 人 们 喜欢 
哈 及 的 说 法 “上帝 不 是 个 数学 家 而 是 个 艺术 家 "和 依据 哈 曼 的 看 
法 ,不 把 握 《 圣 经 ?的 精 义 便 不 能 找到 问题 的 答案 。 他 认为 ,你 一 
世 怀 疑 法 国 唯 理 论 者 或 百科 全 书 派 将 学 家 的 伦理 学 说 , 你 就 会 
注意 到 ,他 们 的 公式 太 抽 象 太 笼统 了 ,根本 不 能 解决 生活 中 令 人 
苦恼 的 问题 。 赫 尔 德 也 陈述 过 关于 反 局 蒙 运 动 的 意见 。 他 说 : 
“每 一 种 文化 都 有 自己 的 重心 "这 话 的 意思 是 ,不 和 间 文 明 亡 求 不 
同 的 目标 ,它们 有 权 过 求 自己 的 目标。 事实 上 ,我 们 不 是 古 希 腊 
人 于 我 们 无 损 ,我 们 不 是 古 罗 马 人 也 不 是 一 种 耻 腾 。 力 图 使 我 
们 像 古 罗马 人 那样 会 焉 曲 我 们 固有 的 本 质 。 我 们 有 我 们 的 情 
况 , 他 们 有 他 们 的 情况 。 亚 里 士 多 德 是 他 们 的 亚 里 土 多 德 , 莱 布 
尼 兹 是 我 们 的 莱 布 尼 兹 。 我 们 不 能 回复 遥远 的 过 去 。 我 们 追求 
真善美 ,但 眼中 世纪 土耳其 人 所 追求 的 不 一 样 ,他 们 生活 在 一 个 
不 同 于 我 们 的 社会 , 面 对 着 由 此 产生 的 可 能 不 为 我 们 所 了 解 的 
困惑 ,这 一 切 女 我 们 的 生活 和 目标 毫 无 关系 ， 

惧 :… 反 启蒙 运动 "这 个 词 是 谁 发 明 的 ? 

伯 : 有 个 美国 人 写 了 一 本 探讨 “ 反 文艺 复兴 "的 书 。 我 不 知 
道 “ 反 启蒙 运动 "这 个 概念 是 谁 发 明 的 。 该 有 人 先 说 过 这 个 词 69 
吧 。 难 道 是 我 自己 ? 唉 呀 , 真 奇 怪 。 大 和 概 是 我 先 说 的 。 我 确实 
记 不 起 来 了 。 

员 ; 您 在 论述 反 启 蒙 运动 的 文章 中 , 较 之 柏 克 、 近 斯 特 或 博 
纳 尔 ,您 好 像 更 关注 维 柯 和 替 尔 德 这 些 思想 家 的 思想 。 这 是 不 
是 因为 您 认为 维 柯 和 赫 尔 德 不 受 反 动 的 偏 扎 和 对 平等 友爱 的 全 
恨 所 影响 ? 
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48 HE BOE Be K RRR AR e CCP I A E 
之 材 》.1991)。 他 是 -位 不 讨 人 次 心 但 很 有 才华 并 对 启蒙 运动 
持 批评 态度 的 著名 妃 想 家 。 我 之 所 以 关注 维 柯 和 替 尔 德 ,从 根 
本 于 说 ,因为 我 是 - -个 自由 的 理性 主义 者 、 启 莹 运动 的 价值 ,也 
BIA Ae , 爱 尔 维修. 震 尔 巴赫 和 孔 多 塞 这 些 人 所 提倡 的 东西 深 
深 地 感动 了 我 ， 他 们 也 许 太 福 狭 ,对 人 类 的 经 验 事 实 往往 也 会 
FIM PH Hefe RRA. De E E MER RH E 
X AIREX FETI E DURUM OE AB Fe M PB P Hc 
AK. BUTS JITA WIKE AAEE AES 
人 人 生活 的 勾当 进行 了 一 场 胜利 的 战斗 。 因 此 ,我 站 在 他 们 一 
边 和 们 是, 他们 居 教 条 主义 的 ,他 们 的 合法 也 过 分 简单 化 了 。 我 
之 所 以 重视 对 他 们 这 些 启 蒙 运 动 思想 家 的 批评 意见 ,是 因为 我 
想 ,理解 反对 意见 能 详 练 我 的 鉴别 能 力 ,机 灵 和 聪明 的 论 政 常常 
能 掩 中 启蒙 运动 思想 中 的 雇 误 利 错误 的 分 析 、， 我 更 乐于 读 那些 
对 启蒙 运动 挑 错 指 瑕 从 而 增进 见识 的 挥 击 , 侧 不 想 看 那些 简单 
地 重复 和 捍卫 启蒙 运动 思想 的 老生 常 谈 。 你 知道 ,一 而 画 而 二 
地 强调 某 些 批评 意见 ,比如 约翰 -斯 图 亚 特 : 穆 勒 反 对 愉 布 斯 是 
对 的 , 萨 哈 罗 夫 是 一 个 比 列宁 更 高 尚 的 思想 家 , 替 尔 内 说 的 很 多 
东西 比 马克 思 说 的 还 要 正确 等 等 .也 可 能 令 人 厌烦 ， 如 果 你 相 
信 自 由 原则 和 理性 的 分 析 ,就 像 我 这 样 ,那么 你 应 该 考虑 有 什么 
反对 意见 ,你 的 结构 在 哪里 册 现 破绽 ,你 在 什么 地 方 走 错 了 路 ; 
沦 敌 的 批评 ,甚至 执 迷 不 全 的 对 立 观点 ,也 可 能 揭示 真理 。 爱 如 
同 恨 一 样 能 磨炼 鉴别 能 力 ， 我 不 赞同 更 不 欣赏 那些 启蒙 运动 的 
敌人 的 观点 ,但 我 从 这 些 言 论 中 学 到 了 很 多 东西 。 他 们 有 些 中 
心 概念 ,推理 水 平 ,特别 是 他 们 有 些 政治 推论 ,看 来 是 不 准确 的 ， 
有 时 甚至 是 非常 错误 的 。 

LEER YA 
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信 : 柏 克 是 - -个 重要 的 批评 家 。 跟 赫 尔 德 -- 样 ,他 认为 传统 
的 力 臣 和 价值 在 于 造就 人 。 柏 克 批 评 法 国 大 革命 的 言论 很 锐利 
并 甘 有 预见 性 , 坦 到 现在 十 被 多 数 进 步 的 社会 批评 家 所 接受 (有 
时 他 们 并 不 承认 )， 我 们 不 能 因为 他 的 现代 崇拜 者 的 某 些 极端 
让 行 面 献 备 他 ， 有些 思想 家 的 观点 日 后 某 一 天 会 被 人 利用 ,我 
们 绝 不 能 责备 这 些 思想 家 .责备 黑 任 尔 导 化 纳粹 主义 是 荒 订 可 
笑 的 ,但 确实 有 人 这 样 做 , 迈 斯 特 就 这 样 认 为 。 其 实 , 近 斯 特 之 
T Action fran caise[ 法国 行 动 ] 较 之 黑 格 尔 之 于 纳粹 要 更 接近 一 
EE, 伟大 的 18 世纪 的 自由 主义 者 相信 ,使 人 们 正确 生活 的 办 法 
是 睹 教育 和 法 律 , 也 就 是 竺 胡 草 卡 加 大 棒 的 政策 。 胡 昔 下 是 诱 
感 , 大 棒 是 强制 ， 爱 尔 维修 认为 ,恰当 地 运用 奖赏 和 处 罚 的 手段 
米 规 范 人 们 的 行为 就 能 改良 杜 会 , 像 蓟 养 猎 犬 和 海豹 那样 。， 人 
们 一 旦 养 成 教育 者 所 信奉 的 正确 的 生活 习惯 , 那 就 万 事 太吉 
[—— €. FUE. A AGRO ,个 个 乐 融 融 。 但 这 跟 康 德 的 人 
的 个 性 观 相 词 盾 ,也 跟 我 所 相信 的 人 的 自由 相 了 矛盾 。 像 训练 动 
物 和 管教 小 孩子 那样 来 塑造 人 ,在 逻辑 上 会 走 庙 奥 十 斯 特 . 孔 
德 …… 一 旦 你 知道 要 做 什么 , 即 动用 动 说 和 压制 的 手腕 ,这 就 否 71 
认 了 基本 的 人 权 一 一 首要 的 是 选择 权 一 一 缺乏 选择 的 自由 意 昧 
着 人 性 的 丧失 。 

虽 : 所 以 ,您 认为 马克 思 与 天 斯 特 这 两 个 思想 家 很 相似 ? 

传 :当然 不 相似 。 相 反 ,马克 思 离 爱 尔 维 修 那样 的 思想 家 更 
近 一 些 , 尽 管 他 认为 爱 尔 维 修 忽 视 经 济 因 素 是 错误 的 。 这 些 18 
世纪 的 思想 家 , 跟 马 克 思 一 样 ,都 是 决定 论 者 。 但 是 ,在 马克 思 
看 来 ,他 们 不 考虑 技术 发 展 的 后 果 这 个 最 重要 的 国 素 { 圣 西门 考 
虑 到 了 ) ,不 懂得 一 切 押 史 都 是 阶级 斗争 的 和 态 史 ,所 以 不 能 把 事 
情 处 理 好 。 马 克 思 主义 者 认为 ,百科 全 书 派 的 哲学 家 犯 了 经 验 
主义 的 错误 ,但 原则 上 上 却 是 正确 的 ;他们 是 真正 的 先行 者 ， 普 列 
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议 诸 大 ,这 作 俄 周 最 杰出 的 号 克 思 主 关 者 和 优秀 的 著作 家 ,对 社 
会 主义 筷 想 喝 的 研究 是 从 和 白 科 全 上 书 派 开始 的 ,然后 才 叙 述 到 蔡 
pur] Br oc uae v S PATERET BEAR, PEU ES 068. .恩格斯 和 他 自 
Lace ERIRE VIE ERES -位 暗淡 无 光 的 思想 
家 ,所 以 普 刀 只 庶 大 不 重视 他 以 及 其 他 天 主教 的 评论 家 ,。 但 是 ， 
和 近 斯 竺 揭露 了 朴 索 的 唯 理论 和 唯物 论 的 缺点 ， 对 于 丙 斯 特 和 爱 
尔 维修 ,只 接受 某 - 方 很 不 好 , 卫 方 都 抹 笋 也 不 好 。 双 方 的 书 都 
Vix. EE BERZH Su Bo. ur ERE AS rS LR 5 LECHE 
的 学习 才 有 收获 在 政治 学 和 伦理 学 中 ,最 坏 不 过 的 是 狂热 地 
(5 4, FT D R HR EAD CREE Je EB 0 PE A BOR IUE FR 
HER H AC 
T X HEIKE QURE TE, AE AAE GRE TRE IR SO 
Ji VARRAR s 030 — Jr USE OO RU Ein uo 03. 
想 家 ,但 存在 着 严重 的 分 歧 , 对 吗 ? 
入 ;对 ,尽管 双方 在 批判 -种 不 妨 称 之 为 “ 乐 疯 主 义 的 一 元 
论 " 的 问题 上 十 分 相似 。 维 柯 认 为 ,存在 着 不 同 的 文明 和 不 同 的 
价值 标准 。 在 赫 尔 德 看 来 , 那 是 不 同 的 环境 ,不同 的 起 源 .不 同 
的 语言 .不 同 的 爱好 和 不 同 的 志向 。 如 果 你 承认 对 同一 问题 可 
以 有 一 种 以 上 的 并 且 都 是 正确 的 答案 ,这 本 身 就 是 伟大 的 发 现 ， 
它 会 导向 自由 主义 和 宽容 。 这 上 跟 迈 斯 特 的 观点 是 格格 不 人 的 ， 
而 且 又 回 到 马 基 雅 维 里 了 。 没 有 淮 比 马 基 雅 维 里 更 反对 自由 主 
义 了 ,可 看 似 悖 漂 的 是 ,他 的 党 说 打开 了 通 向 宽容 的 大 门 。 有 时 
候 人 们 的 所 作 所 为 往往 背离 了 其 初衷 。 近 斯 特 是 个 权威 主义 
者 , 罗 伯 斯 席 尔 也 是 如 此 。 他 策 走 得 太 远 了 ,他们 的 观点 通 向 


T HELARI E R e i GE E E e HR A E E EER AST G 
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(就 迈 斯 特 而 言 是 可 能 通 向 ) 可 怕 的 专制 政治 。 你 一 方面 读 维 柯 
和 替 尔 德 的 书 , 另 一 方面 又 污 迈 斯 特 和 柏 克 的 韦 , 你 会 发 现 , 双 
方 都 说 六 些 真 理 , 而 双方 的 真理 却 是 相左 冲突 的 。 当 各 种 不 同 
的 真理 或 根本 的 价值 相互 矛盾 态 至 不 可 调和 时 (对 不 起 , 需 格 
尔 ,调和 是 永远 不 可 能 的 ) ,为 使 其 一 真理 或 基本 的 人 生 目 标 不 
遭受 压制 ,进而 避免 在 某 些 条 件 下 出 更 可 怕 的 专制 政治 ,那么 ， 
就 必须 实行 宽容 的 妥协 ,尽管 这 么 做 令 人 不 快 ,说 起 来 也 不 那么 
好 听 。 但 要 做 到 这 一 点 ,就 要 使 不 同 的 生活 方式 经 常 保持 各 自 
殉 制 的 平衡 。 我 对 此 深信 不 疑 。 但 是 这 种 想法 不 能 鼓舞 年 轻 
人 。 年 轻 人 总 好 追求 绝对 ,那样 的 话 , 述 早 会 碰 得 头 破 血 流 。 

T :您 觉得 相 充 作为 一 个 英国 人 对 法 国 大 革命 的 批评 怎么 
样 ,这 跟 当 今 的 思想 状况 很 有 关系 ,对 吗 ? 

怕 :当然 有 关系 。 柏 克 认 为 ,一 切 事情 都 是 由 传统 决定 的 。 
他 是 一 个 基督 教徒 ,相信 人 们 必须 听命 于 创造 万 物 并 使 之 按 一 73 
定 规则 运作 的 上 帝 的 律令 。 人 们 必须 依照 事物 运动 的 基本 趋向 
来 调整 自己 。 想 要 以 抽象 的 观念 和 理想 的 名 义 来 颠覆 根深 蒂 固 
的 传统 ,这 是 一 种 徒劳 的 .危险 的 .在 道德 上 错误 的 想法 。 这 种 
思想 如 果 发 展 下 去 ,势必 否认 根本 变革 的 可 能 性 。 另 一 方面 , 柏 
克也 说 过 一 些 高 明 的 活 。 他 说 ,有 人 认为 可 以 发 现 所 谓 纯 粹 的 
大 性 ,认为 如 果 把 文明 和 艺术 一 层 层 全 部 寻 掉 ,就 可 以 洞察 * 自 
然 的 人 ”, 即 不 多 不 少 地 体现 一 切 人 在 任何 时 候 尾 何 地 点 都 共同 
具有 的 真正 本 质 的 人 ,这 种 观点 是 错误 的 。 以 真正 人 性 的 名 义 
《如 卢梭 说 的 自然 之 子 , 不 受 人 的 恶 行 , 错 误 .艺术 、 科 学 和 文明 
MBOR HRA TENETE MENER, SARER, 
看 来 ,没有 普遍 的 人 性 这 样 的 东西 。 艺 术 是 人 性 的 一 部 分 ,文明 
也 是 人 性 的 一 部 分 ,传统 的 差异 在 于 人 自身 的 差异 。 事 实 上 并 
没有 那样 一 个 核心 ,外 表 包 驯 着 人 造 的 外 套 , 即 人 们 创造 的 艺 


69 








7 


上 


术 ,文化 .习惯 、 观 点 ,爱好 .性 格 等 等 。 人 性 是 不 断 成 长 着 的 LS 
是 静止 不 变 的 ,也 不 是 何 时 何 地 都 保持 同 - - . 揭 不 是 等 待 着 从 晶 
总 增多 的 掩盖 善 恶 习 和 缺点 的 人 为 的 外 套 中 解放 出 来 的 一 个 什 
么 核心 ， 

Y pst ER UU HERE EKAR E REP RR S? 

48 RER. (AR SORRA ERAKAR 
个 最 崇高 的 遗产 -然而 ,我 不 能 藉 认 柏 克利 法 国 革命 考 曾 经 相 
信 的 诸如 “天 冉 的 不 受 限 制 的 财产 权 大 神圣 的 "这 类 《宣言 ?的 内 
TR. 在 今天 的 世界 上 ,我 们 视 私 有 财产 为 最 低 限 度 的 个 人 自由 
所 必 不 可 少 的 前 提 { 这 也 居 马 克 思 主义 的 理论 教导 我 们 的 ) ,但 
中 ,我 和 今天 活 次 的 大 多 数 人 一 样 不 会 准备 为 资本 主义 制度 而 
献 出 生命 . 在 这 个 意 文 上 我 们 超越 了 吉 伦 特攻 和 雅 各 宾 俱 乐 部 
的 原则 。 

页 : 迈 斯 特 说 过 他 在 任何 地 方 都 没有 见 过 所 谓 基 本 的 人 ,由 
此 可 见 他 是 接近 村 克 的 ,对 吗 ? 

伯 : 嗅 ,是 的 , 返 斯 特 很 尊敬 柏 克 。 他 是 这 样 说 的 ; “我 抑 过 
法 国人 ,英国 人 .俄国 人 , 重 德 斯 坞 又 告诉 过 我 们 有 波斯 人 , 倡 
是 ,人 在 万 几 ? ÆR? 我 没 见 过 。" 当 然 , 近 斯 特 是 对 的 。 维 柯 
也 说 过 类 似 的 话 。 维 柯 否认 有 普遍 的 不 变 的 人 性 ,多 此 他 不 相 
言 远古 的 野蛮 人 有 存在 心中 或 号 在 文字 上 的 , 比 刻 在 黄 钢 上 的 
更 持久 的 自然 法 。 提 到 柏 克 时 托马斯 -潘恩 说 过 :“ 他 赞美 羽毛 
却 忘 记 了 鸟 ”, 也 就 是 这 个 意 轧 。 古 代 的 制度 在 我 看 来 没有 什么 
特别 的 吸引 力 。 路 易 十 五 的 制度 并 不 比 路 易 ' 菲 力 普 的 制度 或 
第 三 共和 国 的 制度 好 , 它 让 出 身高 贵 的 人 各 富 人 人 享受 特权 ,而 鹤 
人 的 苦难 一 一 - 远 远 超过 了 后 世 一 一 是 令 人 停 骇 的 。 

T :就 哲学 角度 而 言 ,您 觉得 您 自己 接近 柏 克 还 是 接近 托 马 
斯 :潘恩 ? 
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从 :两 个 我 都 不 接近 。 我 觉得 我 比较 接近 孔 多 塞 , 昌 然 他 有 
时 太 简 单 化 ,在 政治 上 也 很 天 真 。 他 以 为 一 切 问 题 都 可 以 用 科 
学 方法 来 解决 ,他 解决 问题 的 处 方 就 是 计算 ,其 实 是 不 可 能 的 。 
人 的 问题 最 终 都 包含 有 矛盾 ,计算 不 能 使 人 免除 痛苦 的 选择 和 
不 愉快 的 结局 、 但 是 他 的 <$ 人 类 精神 进步 史 纲 要 》 是 一 本 令 人 感 75 
动 的 单 越 的 美 作 ,他 说 的 许多 东西 都 是 崭新 的 ,正确 的 ,重要 的 ， 
我 们 对 他 还 能 有 什么 更 多 的 弃 求 吗 ? 

3 :您 同意 孔 多 塞 的 进步 观 吗 ” 

伯 : 不 同意 ,但 他 的 调子 是 对 的 ,他 对 待人 性 的 态度 也 是 对 
的 。 他 性 成 启蒙 运动 ,相信 教育 ,推崇 宽容 ,倡导 种 族 和 社会 平 
等 。 他 主张 建立 一 个 公平 的 社会 。 可 是 返 斯 特 反对 他 ,说 我 们 
被 告知 要 听从 自然 ,这 会 导致 稀奇 古怪 的 后 果 。 实 际 上 , 迈 斯 特 
所 虹 的 话 并 不 茸 唐 ， 近 斯 特 说 ,哲学 家 认为 自然 界 是 一 个 和 谐 
的 整体 ,那么 ,如 果 你 认真 地 研究 一 下 自然 界 ,你 会 发 现 什 么 呢 ? 
一 个 屠宰 场 1 植物 彼此 倾 轧 ,动物 互相 躁 瞄 ,到 处 有 多 虚 现 象 ， 
而 最 坏 的 动物 就 是 人 。 同 种 动物 之 间 --- 般 不 会 互相 残杀 ,只 有 
人 类 才 互 相 残 杀 , 没 有 什么 东西 能 阻止 人 杀人 ,人 是 所 有 动物 中 
最 残酷 的 一 种 动物 。 因 此 , 自然 界 不 过 是 一 个 战场 。 迈 斯 特 这 
些 话 也 许 说 得 太 硅 张 了 ,但 跟 那 些 听从 自然 ,认为 自然 是 个 和 
F .协调 和 美好 的 整体 的 论调 相 比 ,显得 更 为 正确 。 拒 自然 界 说 
成 是 协调 而 美好 的 并 不 合乎 事实 。 这 就 是 我 对 近 斯 特 感 兴趣 的 
原因 。 正 如 我 跟 你 说 过 的 ,我 关心 批评 意见 其 于 关心 我 最 赞成 
的 那些 革新 家 的 主张 。 
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维 柯 或 一 种 新 科学 


fk kil Ade .个 革新 家 。 您 认为 维 柯 的 思想 
有 什么 重要 意义 , 跟 我 们 这 个 时 代 有 什么 关系 ? 

伯 : 我 来 解释 -- 下 。 我 认为 维 柯 是 理解 了 并 告诉 我 们 什么 
是 人 类 文化 的 第 一 人 ， 他 不 自觉 地 确立 了 文化 的 观念 。 就 我 所 
知 , 在 他 之 前 没有 谁 有 过 这 样 的 想法 ,要 努力 去 重 构 人 们 是 如 何 
奉 待 生活 在 周围 环境 中 的 自己 ,如 何 看 待 (或 感受 ) 与 自己 发 生 
关联 的 自然 界 和 其 他 人 一 一 作为 在 时 间 中 持续 存在 下 来 的 一 类 
生 由 他 反思 思想 ,情感 .世界 观 等 各 类 行为 以 及 肉体 的 .情绪 
的 .理智 的 、 精 神 的 等 多 种 反应 的 本 质 ,而 正 是 这 些 行为 和 反应 
构成 了 文化 。 如 果 你 想 了 解 人 们 怎样 牛 活 , 你 必须 了 解 他 们 的 
崇拜 仪式 ,文字 的 内 洱 , 他 们 通常 运用 什么 类 型 的 想象 A 
喻 ,他 们 如 何 吃 . 嚼 ,抚养 小 孩 ,如 何 看 待 白 已, 如何 过 私人 的 , 社 
会 的 .经 济 的 和 政治 的 生活 等 等 。 这 就 是 我 所 说 的 由 维 柯 开 创 、 
再 尔 德 继续 的 事业 。 作 为 一 种 模式 的 文化 不 是 一 个 孤立 的 有 机 
体 ,而 是 一 种 存在 方式 ,树立 这 种 理念 正 是 维和 柯 对 思想 史 的 主要 
贡献 一 一 古 罗 马 人 的 生活 方式 不 同 于 文艺 复兴 时 期 罗马 人 的 生 
活 方式 ;罗马 宗教 和 罗马 法 两 者 的 相互 关系 还 有 很 多 东西 要 研 
究 ,这 样 做 了 ,我 们 对 罗马 人 的 生活 状况 的 了 解 就 会 比 以 前 所 料 
想 的 要 丰富 得 多 。 

机 :您 说 维 柯 是 反对 决定 论 者 ,实证 主义 者 和 带 有 机 械 论 观 
点 的 哲学 家 的 先 虐 ,为 什么 ? 

怕 : 维 柯 不 是 - -个 首 昆 一 其 的 决定 论 首 .他 相信 天 意 , 天 音 
决定 我 们 的 生活 .得 天 意 也 赋予 我 们 自由 意志 ,虽然 月 出 意 志 控 
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制 不 了 我 们 行为 的 结果 ( 那 还 是 全 然 由 大 意 决 定 的 )、 他 相信 历 
中 变化 是 循环 的 ,而 我 认为 这 不 是 他 别出心裁 的 看 法 , 马 基 有 雅 维 
里 和 流利 比 岛 斯 已 经 说 过 历史 是 循环 的 ,甚至 柏拉图 也 有 类 似 
的 看 法 ,当然 , 那 都 不 是 维权 思想 中 令 人 关注 的 地 方 。 维 柯 的 值 
得 重视 的 观点 是 :各 不 相同 的 人 类 思想 .行为 .感情 和 行动 是 互 
相 联结 和 马 相 启发 的 。 

革 : 您 对 于 维 柯 的 解读 腿 米 什 莱 关 于 维 柯 的 浪漫 主义 的 说 
明 有 什么 不 同 ? 

伯 : 我 党 得 米 什 菜 的 说 明 也 足 对 的 。 他 认为 维 柯 教 尼 他 的 
是 ,人 的 历史 是 群体 一 一 共同 体 一 一 的 历史 而 不 是 个 人 的 历史 。 
维 柯 不 注意 个 人 。 米 什 菜 按 照 维 柯 的 思路 ,认为 历史 就 是 社会 
跟 育 然 力量 作 斗争 并 力图 运用 自然 力量 去 创造 让 人 们 能 生存 和 
发 展 的 生活 方式 的 历史 ， 人 的 历史 是 跟 自然 界 , 跟 各 种 力量 , 跟 
一 切 人 为 的 和 非 人 为 的 障碍 进行 斗争 的 历史 ,这 就 是 米 什 莱 关 
于 人 类 从 各 种 莘 绊 中 朝向 自我 解放 不 断 进步 的 观点 。 

鞭 : 维 柯 的 历史 主义 观点 跟 贝 内 德 托 ; 克 罗 齐 和 柯 林 伍德 的 
和 名字 是 连 在 一 起 的 ,对 此 您 是 怎么 看 的 ? 

伯 : 我 不 同意 历史 主义 者 们 对 维 柯 的 看 法 。 就 维 柯 相 信 历 
史 发 展 是 循环 的 而 言 ,他 的 思想 中 是 有 历史 主义 。 但 是 ,我 认为 
死 罗 齐 或 柯 林 伍德 对 维 柯 的 解读 不 准确 ,他 们 只 是 利用 维 柯 的 
观点 为 他 们 自己 的 目的 服务 娘 了 。 

E : 柯 林 伍德 自己 也 说 过 维 柯 实际 上 站 远 远 超 前 于 他 的 时 
代 , 但 当时 没 能 产生 多 大 的 影响 。 可 见 , 你 的 看 法 跟 他 说 的 很 接 
XE xp ES 

伯 : 他 说 得 对 , 维 柯 是 远 远 走 在 他 那个 时 代 之 前 的 思想 家 。 
有 些 人 搞 错 了 ,说 维 柯 是 他 自己 抒 个 时 代 典 型 的 那不勒斯 的 思 
想 家 。 在 这 一 点 上 我 同意 柯 林 伍 德 的 看 法 : 不 过 , 维 柯 的 思想 
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只 是 到 19 进 纪 才 开始 被 理解 ,他 的 地 位 是 很 晚 才 被 发 现 的 - 维 
柯 旦 走 在 时 代 前 列 的 预 刘 家 ,他 是 极 少 几 个 有 着 这 样 的 浪漫 形 
象 的 人 AE 个 在 成 功 的 艺术 家 和 逆 实 的 思想 家 ,生前 被 冷 
洲 , 后 人 才 发 现 了 他 的 大 才 ， 

贰 :您 在 论文 &《 科 党 与 人 文 ? 中 说 ,是 思想 家 维 柯 第 一 次 揭示 
É HER FET BUS CA SCOSSRILUS C [8] (0 EC B9) 28 81 , 1 E 9 

怕 ; 对 , 维 柯 就 是 这 么 一 个 人 “他 涪 , 人 人 都 谈论 自然 界 m 
TARARUA AR? 我 们 知道 的 仪 是 我 们 看 到 的 . 听 
到 的 ,接触 到 的 样子 , 却 不 知道 事物 为 什么 是 这 样子 。 关 键 问 题 
是 .就 人 类 来 说 .我 们 能 想象 和 润 察 是 什么 原 内 使 人 想 要 他 想 要 
的 东西 .我们 不 知道 梨子 的 成 央 ,也 不 知道 电能 的 成 因 ,但 我 们 
期 道人 为 什么 有 这 样 那 样 的 感觉 ,思考 3518. CREME PRISE ERE 
AERE 和 独 没有 悔 慌 的 感受 ， 就 此 而 言 ,我 们 对 狗 是 无 法 理 
和 解 的 . 但 我 们 能 理解 你 的 意思 .即使 我 不 使 用 经 验 的 方法 去 确 
认 你 的 上 情 或 语言 肯 示 (实际 是 和 传达) 性 么 意思 ,也 能 把 握 到 你 
想 说 什么 。 我 们 能 识别 的 这 种 “理解 " 跟 科 学 或 常识 所 说 的 " 懂 
得 "是 不 同 的 。 这 就 是 后 来 狄 尔 泰 所 说 的 "理解 "不 同 于 “认识 ”。 
你 星 , 维 柯 第 一 个 发 现 “ 理 解 " 不 同 于 对 外 部 世界 的 认识 。 我 们 
谈论 自然 界 , 但 我 们 所 知道 的 自然 界 仅 是 我 们 在 外 部 世界 所 发 
现 的 东西 。 我 们 由 看 见 和 感触 我 们 的 身体 ,但 我 们 还 能 说 出 它 
作为 人 之 具体 化 有 什么 样 的 感受 ,这 是 一 种 “内 在 的 "审视 ;人 既 
是 观察 者 ,又 是 行动 者 。 这 就 是 “新 科学 "的 大 概 意思 。 理 解 是 
对 于 意图 .感情 .希望 . 铠 惧 ,努力 .意识 和 无 意识 的 认识, 而 科学 
是 对 处 在 空间 中 的 物体 的 认识: 换血 话 说 ,我 们 可 以 看 见 桌 子 
是 什么 样 的 ,但 我 们 看 不 见 桌子 为 什么 是 这 样 的。 理解 过 去 的 
文化 就 是 去 理解 前 人 所 追求 的 东 醛 :他们 怎样 看 待 与 他 人 发 生 
关联 的 让 己 ,怎样 看 待 世界 以 及 生活 在 这 个 世界 中 的 自己 。 我 
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们 这 种 方法 不 同 于 物理 学 的 方法 ,关键 在 于 ,使 用 这 种 方法 ,对 
我 们 自己 的 情况 能 够 比 对 自然 界 的 情况 有 更 多 的 认识 。 对 自然 
界 , 我 们 能 观察 或 操作 而 不 能 理解 ,不 能 像 行动 者 那样 从 内 部 来 
把 握 。 

贯 :您 在 4 维 柯 与 启蒙 运动 》 一 文中 指出 ,一 元 论 与 多 元 论 之 
间 的 冲突 成 为 贯穿 维 柯 思想 的 中 心 问题 ,您 考虑 过 在 西方 思想 
史上 维 柯 是 第 一 个 多 元 论 思 想 家 吗 ? 

忽 : 不 。 多 样 性 的 观念 至 少 像 色 诺 芬 尼 和 希 罗 多 德 那样 古 
老 。17 世纪 和 18 世纪 是 一 元 论 的 世纪 。 维 柯 的 贡献 在 于 重视 
文化 的 进步 ,他 从 目的 论 角度 痢 不 是 实证 主义 角度 区 分 不 同 种 
类 的 文化 ,并 把 着 重点 放 在 差异 性 而 不 是 相似 性 上 ,这 正 是 他 的 
多 元 论 产生 的 根源 。 

页 :您 同意 不 同意 卡尔 ' 勒 维特 的 看 法 : 维 柯 关 于 “真实 的 东 
西 就 是 被 制作 出 来 的 东西 "的 观点 受到 了 阿 奢 那 和 托马斯 主义 
的 影响 ? 

人 ;我 不 同意 。“ 真 实 的 东西 就 是 被 制作 出 来 的 东西 ”, 维 柯 
的 这 个 主张 ,不 是 受托 马 斯 主义 的 影响 而 是 受 奥 古 斯 丁 的 影响 。 
奥古斯丁 说 ,只 有 上 帝 充分 知道 他 创造 的 东西 。 认 识 和 创造 是 
同一 回 事 。 上 帝 认识 世界 是 因为 上 帝 创造 了 世界 。 我 们 不 认识 
世界 ,因为 世界 不 是 我 们 创造 的 。 维 柯 是 一 个 天 主教 徒 ,他 常 在 
神职 大 员 中 活动 ,在 政治 上 无 疑 属于 那个 时 期 反对 启蒙 运动 的 
反动 派 。 马 克 思 主义 者 想 否 认 这 一 点 ,仅仅 因为 马克 思 说 过 ,就 
综 他 的 学 说 点 明了 历史 的 变迁 一 样 , 维 柯 的 学 说 指出 了 意识 的 
进化 。 同 样 , 托 洛 茨 基 也 好 意 地 提 到 过 维 柯 , 我 记得 是 在 他 的 
《俄国 革命 史 } 第 一 页 土 说 的 。 因 此 维 柯 在 苏联 获得 广泛 认可 。 
但 是 , 维 柯 本 上 质 上 当然 是 一 个 持 不 同意 见 的 天 主教 徒 。 他 不 是 
托马斯 主义 者 ,因为 托马斯 主义 承认 有 与 生 俱 来 的 关于 自然 法 
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法 的 相关 真理 的 , 野 密 人 不 具有 这 些 类 说 。 

贡 ; 如 您 写 的 , 维 林 至 少 有 一 个 先行 者 . 那 就 是 库 萨 的 尼 古 
拉 , 对 吧 ? 

析 : 对 , 库 萨 的 尼 十 拉 说 过 一 些 由 似 的 话 , 我 不 大 记得 原 话 
是 怎么 说 的 了 , 维 柯 倒 没 有 提 到 他 。 


XH BTE: 
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柯 ,如 果 在 现代 条 件 下 可 能 不 会 专攻 史学 。 他 会 转向 技术 ,因为 
现代 技术 所 起 的 作用 正 是 维 柯 所 设想 的 人 们 的 行动 在 历史 上 上 所 
起 的 作用 。 对 此 您 有 同感 吗 ? 

伯 : 她 这 种 说 法 太 荡 雇 了 ! 当然 ,如 果 维 柯 生 活 在 全 天 ,他 
会 重视 技术 ,因为 技术 是 现代 文明 进化 的 主要 因素 。 今 天 凡是 
关心 人 类 文明 的 人 必定 会 考虑 技术 的 发 展 。 马 克 思 揭示 的 -- 个 
干 真 万 确 的 事实 ,就 是 技术 因素 对 人 们 的 生活 .思想 .行动 ,总 之 
对 人 们 的 全 部 文化 有 着 重大 影响 。 当 然 这 个 意思 在 此 之 前 圣 两 
门 已 经 说 过 ,马克 思 主 义 者 略 过 了 这 一 点 。 马 克 思 注意 圣 西门 ， 
正如 他 注意 维 柯 一 样 。 毫 无 疑问 ,如 果 维 柯 生 活 在 现代 , 维 柯 对 
技术 发 展 给 现代 的 文化 带 来 的 影响 是 有 兴趣 的 。 但 是 ,说 他 对 
技术 的 兴起 会 代替 他 对 历史 ,对 人 类 活动 的 各 个 方面 ,对 历史 运 
动 的 复杂 的 阅 络 的 兴趣 ,这 只 表明 这 位 不 同 凡响 的 汉 娜 . 阿 伦 特 
对 他 太 不 了 解 。 我 承认 我 对 这 位 玄 士 的 观点 太 不 尊重 了 。 很 多 
杰出 的 人 士 曾经 欣赏 她 的 工作 ,我 不 欣赏 。 

RA? 
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怕 : 因 为 我 认为 她 没有 进行 论证 ,没有 迹象 显示 她 有 严肃 的 
哲学 思考 和 史 党 思考。 她 写 的 东西 侈 是 乱 七 信 精 的 形而上学 大 
AREE] Sm BEES 上 上 的 关联 ,也 没有 合乎 理性 的 或 
可 以 想象 的 联系 。 

员 :您 读 过 她 的 书 取 ? 

怕 ; 污 过 ,因为 有 朋友 向 我 称赞 她 ,我 普 了 她 几 本 书 。 第 一 
本 是 4 极权 主义 的 起 源 》， 我 认为 她 关于 纳粹 的 论述 对 是 对 ,但 
并 不 新 颖 。 关 于 俄国 人 的 论述 大 部 分 是 错误 的 。 后 来 我 读 她 的 
《人 的 状况 ,其 论述 看 来 以 两 个 观点 为 基础 ,而 两 者 在 历史 上 都 
是 虚假 的 ， 第 一 个 观点 是 , 古 希 腊 人 不 尊重 劳动 而 犹太 人 则 尊 
重 劳 劲 。 是 的 ,在 亚 里 十 多 德 的 笔下 ,十 希腊 的 体力 劳动 者 确实 
是 不 能 (奴隶 就 更 不 能 ) 创 造 真正 的 政治 ,因为 他 们 没有 受 教 育 ， 
没有 闲暇 时 间 , 没 有 大 人 人物 们 的 广博 见识 ,没有 一 点 主动 的 精 
神 ,他 们 的 生活 和 眼界 都 太 狭 窑 了。 看 来 柏拉图 也 不 太 定 欢 无 
产 者 的 思想 ,不 太 喜 欢 他 们 的 生活 方式 。 不 光 他 们 两 人 ,就 我 所 
知 ,整个 上 古 希 腊 都 没有 鄂 位 学 者 论述 过 劳动 。 在 希腊 神话 中 内 
有 一 个 年 幼 的 波 邦 丝 是 劳动 神 ,而 她 把 创造 性 的 好 的 工作 女 反 
复 进行 的 确实 不 值得 尊重 的 机 械 性 劳动 区 分 开 来 。 虽 然 如 此 ， 
但 是 , 半 人 半 神 的 赫 拉 克 勒 斯 则 不 衙 避 从 事 最 低 几 的 劳动 一 一 
清 打 性 口 棚 , 勒 死 九 头 蛇 。 我 好 像 记 得 她 在 什么 地 方 说 过 ,雅典 
的 低级 工人 没有 选举 权 。 可 是 , 苏 格 拉 底 得 到 的 是 非礼 上 的 纪 
念 碑 ,而 善于 患 惑 人 们 的 大 政客 克利 遇 却 是 个 攻 皮 工匠 。 这 就 
够 说 明 问题 的 了 。 至 于 犹太 人 ,他 们 并 不 真 的 尊重 劳动 。 对 他 
们 来 说 ,劳动 是 该 诅 吕 的 事 。《 圣 经 } 说 ,因为 亚当 暗 落 ,人 们 才 
必须 “从 层 毛 的 汗水 中 "谋生 。 犹 太 教 法 典 《 塔 穆 德 经 》 教 导 说 ， 
你 是 一 个 体力 工人 ,但 有 萌 一 日 你 也 可 能 当 上 大 教士 ,因此 你 要 
尊敬 那些 老师 傅 , 他 们 是 皮革 或 木匠 , 干 这 样 的 工作 不 会 有 慎 么 
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ULL. HEAR REL EU EA. TE HUE A. a ER IL E, AE 
就 是 你 的 运 完好 。 RATAREA CPU ATI PEEEÓE 
TB CM ECL HE R GU 95 71 & Br DRE P D TRA 
这 种 规 念 是 某 督 教 的 ARL. RTTA SITES] ERI 
倒 造 性 的 行为 ,劳动 才 是 将 其 人 档 注 人 原材料 的 艺术 家 。 这 与 
M RATER AREE , 按 比 阿 莫 不” 区 有 什么 于 系 ? 

费 : 汉 强 * 阿 伦 特 实际 上 深 受 德国 思想 家 的 影响 

导 : 她 好 像 不 受 其 它 伍 何人 的 影响 ， 据 说 她 受 海 德 格 尔 和 
雅 斯 贝尔 斯 的 不 当 影响 但 我 春 不 出 她 写 的 东西 明 吧 地 刺 沿 了 
AGRAR Y EZ ALB E e UR Wide FEE CR, E f 
们 从 她 悄 里 学 到 什么 东西 呢 ? Sm dn] RE EE r — BERE 
候 于 了 了 话题“ 玛 前 麦卡锡 编辑 她 死 后 出 版 的 讲义 ,但 从 未 涪 过 
在 己 从 中 获得 什么 教 益 ,真是 太 奇怪 了 - 

T : 您 读 过 她 与 的 《作为 贱民 的 犹太 大 3》 这 本 书 吗 ? EAA 
尔 德 的 评价 上 ,她 跟 您 的 观点 颇 相 近 ， 

人 怕 : 没 读 过 、 你 说 她 跟 我 有 相近 的 观点 , 真 令 我 大 吃 一 惊 ! 

商 : 您 讨厌 她 是 因为 她 不 是 -一 个 犹太 复 国 主 义 者 吧 ? 

件 : 不 我 第 一 次 见 她 时 她 是 一 位 狂热 的 犹太 复 国 主义 者 。 

Y dt AM Lr 

4& : 1914 年 ,在 纽约 ,在 座 的 有 我 的 朋友 ,德国 犹太 复 国运 
动 一 们 领导 人 一 一 替 特 ' 布 鲁 门 菲尔德 。 阿 伦 特 当时 为 一 个 设 
法 把 犹太 儿童 从 德 转运 送 到 巴勒斯坦 的 组 织 在 奔走 。 我 觉得 她 
那 时 百分之百 是 个 犹太 复 国 主义 者 。 大 约 在 十 年 以 后 我 第 二 次 
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见 到 她 ,这 时 她 已 在 择 击 以 色 列 了 。 她 完全 有 入 改变 自己 的 立 
场 ,我 没 蛤 可 反对 的 。 但 她 的 意识 形态 的 著作 令 我 讨厌 。 伟 大 
的 狐 太 学 者 格 肖 姆 : 肖 勒 姆 很 了 解 她 。 他 女 她 有 过 激烈 的 论战 。 

导 : 是 阿 伦 特 那 本 4 艾 希 曼 在 耶路撒冷 》 的 书 吧 ? 

伯 : 我 无 法 接受 她 的 邪恶 之 庸 常 性 的 观点 了 ,我 认为 这 书 是 
荡 焉 的。 纳粹 并 非 庸 常 之 人 。 芯 希 党 深信 他 一 生 中 做 过 的 主要 
事情 是 对 的 。 我 疝 过 肖 勒 姆 为 什么 人 们 钦佩 阿 伦 特 女 士 。 他 告 84 
诉 我 ,任何 严肃 的 思想 家 都 不 会 这 样 做 。 那 些 软 俩 她 的 人 只 不 
过 是 会 摆 状 字母 的 "文人"”, 他 们 不 用 脑子 思考 。 在 一 些 美国 人 
看 来 . 阿 伦 特 反 瞻 了 欧洲 大 陆 的 思想 。 但 是 , 背 勒 姆 声明 ,任何 
一 个 真正 有 教养 的 人 和 严肃 认真 的 思想 家 都 不 会 与 她 为 伍 。 这 
正 是 肖 勒 姆 的 看 法 ,他 在 20 年 代 早 期 就 已 了 解 她 了 。 


身 为 今日 之 犹太 人 


路: 您 认为 您 自己 是 犹太 复 国 主义 者 吗 ? 

传 :我 当然 是 犹太 复 国 主义 者 。 我 不 是 改 宗 而 成 为 犹太 复 
国 主义 者 ,这 甚至 可 追 潮 到 我 的 小 学 生活 。 在 俄国 时 我 父母 者 
不 是 犹太 复 国 主义 者 ,而 我 信仰 犹太 复 国 主义 是 再 自然 不 过 的 
了 。 我 认为 我 是 正确 的 。 我 很 早 就 意识 到 犹太 人 在 各 地 都 是 少 
数 派 。 对 我 来 说 ,世界 上 每 一 个 犹太 人 在 一 定 程度 上 都 是 不 安 
金 的 。 即 使 狂 太 人 被 当地 人 友好 地 对 待 ,被 实 正 "整合 " 进 当地 
社会 ,朋友 人 遍地, 他们 还 是 感到 不 安全 ,总 是 存在 着 某 些 社会 的 
不 安全 感 。 我 认为 没有 一 个 国家 的 犹太 人 党 得 平安 无 事 , 由 于 
老 是 居 念 着 “我 该 如 何 看 别人 ”和 “他 们 会 怎么 看 我 "这 类 问题 ， 
心 一 直 放 不 下 来 。 波 斯 人 不 在 意 土耳其 人 如 何 看 他 们 ,中 国人 
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也 不 在 意 印 度 人 如 何 看 他 们 。 歌 德 是 一 个 伟大 的 德国 诗人 , 生 
活 .爱情 .悲伤 . 物 景 ,科学 .观点 .思想 ,统统 都 可 以 是 他 写作 的 
题材 。 因 为 他 十 一 个 德意志 人 ,一 个 伟大 的 德意志 民族 的 诗人 。 
海 涅 也 是 一 个 德国 诗人 ,但 他 主 秘 围绕 成 为 一 个 德国 人 是 怎么 
回 事 来 写作 。 那 是 央 为 海 涅 没有 被 德意志 人 充分 地 接纳 ,有 些 
人 对 他 是 个 犹太 人 感到 不 和 舒服。 尽管 海 涅 改 宗 了 基督 教 ,但 他 
仍然 会 因为 自己 是 犹太 人 而 惹 麻烦 。 这 样 对 比 是 很 能 说 明 问题 
Bj. 海 滥 谈论 的 是 德国 人 和 德国 。 德 国 作曲 家 非 利 克 斯 . 门 德 
尔 松 也 同样 版 依 了 大 日 耳 曼 主义 ,他 复兴 了 巴赫 和 路 德 宗 的 音 
乐 ,使 得 后 来 的 猎 曼 和 懿 拉 姆 斯 党 得 没 必要 重新 创造 德国 音乐 
的 传统 。 我 觉得 ,必须 有 这 样 一 些 地 方 , 在 那里 犹太 人 不 会 被 
据 时 时 意识 到 自我 , 住 在 那里 的 犹太 人 并 不 觉得 必需 完全 被 同 
化 ,不 必 刻 意 强调 自己 对 当地 文化 的 贡献 ,他 们 完全 能 够 过 正常 
的 不 受 人 注意 的 生活 。 狐 太 复 国 主义 的 目的 就 是 正常 化 ,要 创 
造 条 件 让 犹太 人 能 够 像 一 个 民族 那样 生活 , 跟 别 的 民族 一 样 。 
前 面 我 说 过 的 亚 历 出 大: 科 热 夫 跟 我 说 过 :犹太 人 有 着 令 全 世 
界 都 信 感 兴趣 的 历史 ,可 是 现在 他 们 希望 什么 呢 ? 希望 建立 一 
个 诸如 阿尔 巴 尼 亚 的 小 国家 吧 , 多 可 斐 啊 1" 我 说 “对 于 犹太 人 
来 说 ,有 一 个 像 阿尔 巴 尼 亚 那 样 的 国家 ,已 是 大 大 改善 了 。 在 罗 
马 尼 亚 有 60 万 犹太 人 被 纳粹 像 编 羊 那样 杀害 了 。 但 这 些 人 兽 
力图 逃跑 。 但 是 ,在 巴勒斯坦 有 60 万 犹太 人 并 不 因为 隆美 尔 快 
打 到 疗 他 们 的 家 门口 而 逃离 。 这 就 有 所 不 同 。 他 们 认为 巴 勒 斯 
坦 是 他 们 自己 的 国家 ,如 果 他 们 不 得 不 迈 , 他 们 也 要 为 自己 的 国 
家 而 死 , 不 像 被 畏 提 的 动物 那样 琵 去 ”这 就 是 我 的 看 法 。 但 我 
并 不 主张 犹太 人 都 要 离开 现在 他 们 所 在 的 国家 。 如 果 他 们 不 介 
意 当 少数 派 的 话 , 那 是 正常 的 。 当 少数 派 并 役 有 什么 不 对 。 有 
些 人 觉得 少数 派 是 .种 不 安定 的 成 分 (比如 , 工 .S. 区 略 特 ,或 者 
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影响 了 他 的 那些 要 求 少数 服从 整体 的 法 国人 ,就 是 这 样 看 的 )， 
实际 上 少数 之 于 多 数 常 常 是 一 种 有 价值 的 刺激 因素 ,一 种 酵母 ， 
是 新 事物 产生 的 源泉 。 但 是 没有 人 将 被 迫 成 为 少数 派 。 如 果 你 
不 想 属于 一 个 少数 派 , 想 过 正常 的 生活 ,那么 ,只 有 在 一 个 这 样 
的 国度 一 一 在 那里 ,国家 的 文化 就 是 你 们 自己 的 文化 一 一 才 有 
可 能 完全 实现 。 必 须 开 创 这 条 道路 。 

中 :您 认为 以 色 列国 家 的 建立 解决 了 犹太 人 问题 ? 

伯 : 就 单个 的 狐 太 人 而 言 , 没 有 解决 问题 。 这 不 是 个 人 问 
题 ,而 是 政治 问题 。 以 色 列 深 感 自己 不 安全 。 他 们 当然 面临 着 
许多 问题 ,有 些 问 题 很 严重 ,但 是 他 们 对 自己 的 血统 感到 很 自 86 
在 。 这 就 是 我 的 看 法 。 他 们 为 此 付出 了 代价 ,结果 看 来 是 值得 
的 。 甚 至 美国 的 犹太 人 ,因为 支持 以 色 列 , 跟 30 年 代 相 出 ,他 们 
在 美国 也 少 了 一 些 当 外 国人 的 感觉 。 希 腊 人 有 希腊 ,德国 人 有 
德国 ,同样 .犹太 人 也 有 了 一 个 祖国 ,在 巴勒斯坦 ,在 耶路撒冷 。 
从 心理 上 讲 这 是 一 个 痊 代 的 祖国 。 大 多 数 波兰 的 犹太 人 不 觉得 
自己 的 根 在 波兰 。 如 果 犹 太 人 没有 真正 的 地 理 上 的 根 ,他 们 就 
用 想象 的 根来 安慰 自己 ,这 是 一 种 通过 非 殖民 化 来 实现 巨大 的 
心理 自我 转型 的 活动 。 

K :您 想 去 以 色 列 定居 吗 ? 

悄 ; 这 对 我 来 说 太 晚 了 ,因为 我 不 能 流利 地 说 希 伯 莱 语 。 我 
太 老 了 , 跟 我 现在 的 生活 方式 难以 割舍 。 我 去 以 色 列 时 我 感到 
自由 自在 ,我 没 觉得 我 是 一 个 外 国人 。 在 以 色 列 ,我 尤其 不 觉得 
自己 是 犹太 人 ,在 英国 我 还 是 觉得 我 自己 是 一 个 犹太 人 。 我 既 
不 为 自己 是 犹太 人 而 骄 徽 , 也 不 为 自己 是 犹太 人 而 羞愧 。 我 就 
是 我 自己 ,好 也 取 a, 坏 也 吧 。 有 些 人 有 黑色 的 头发 , 另 一 些 人 有 
福 色 的 头发 ;有 些 人 是 犹太 人 ,有 些 人 是 威尔士 人 。 对 我 来 说 ， 
做 一 个 犹太 人 就 像 有 两 只 手 两 只 脚 ,实际 情况 就 是 这 样 的 。 以 
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人 色 麟 是 个 国家 ,我 跟 那 里 的 居民 有 自然 的 亲 红 关系， 但 我 仍 
完全 出 于 英国 ,忠于 牛津 大 学 ,忠于 和 由 主义 ,忠于 以 色 列 ,忠于 
许多 我 视 为 志 间 道 合 的 其 他 机 构 的 成 员 

T foci E PELA CUIR] BT? 

怕 : 以 色 列 在 政治 上 有 许多 重大 问题 。 我 认为 现在 的 以 色 
列 政 主犯 了 可 怕 的 错误 。 我 不 是 沙 米尔 先生 ,沙龙 先生 或 员 京 
先生 的 支持 者 。 我 觉得 他 们 在 文化 上 ,道德 上 ,政治 上 和 物质 上 
都 极 大 地 损害 了 以 色 记 。 

t : 您 认为 必须 跟 巴 勒 斯 坦 人 和 解 吗 ? 

信 : 当 然 要 和 解 。 和 解 是 对 的 ,不 是 不 必要 ,而 是 迫 在 导 有 
的 事 。 要 劳力 达成 积极 的 妥协 。 要 理解 反对 自己 的 人 ,这 是 替 
尔 德 教学 我 们 的 。 


赫 尔 德 和 社会 观 


F :您 在 论文 4 赫 尔 德 和 启蒙 运动 ?中 说 , 替 尔 德 在 他 形成 自 
已 的 历史 理论 之 后 20 年 才 读 到 维 柯 的 《新 科学 》, 为 什么 您 认为 
维 柯 和 替 尔 德 两 人 的 观点 惊人 地 相似 ? 

伯 : 关 于 他 们 入 的 关系 有 各 种 假说 。 我 觉得 这 些 说 法 并 非 
都 令 人 信服 。 有 个 名 由 切 萨 罗 蒂 的 人 读 了 维 柯 的 著作 并 写 过 对 
奥 西 恩 @ 和 和 荷 马 的 评论 ,这 样 , 南 尔 德 通过 他 谈 到 过 的 切 萨 罗 
9F ,就 能 获得 维 柯 对 菏 马 的 看 法 。 这 是 得 克 萨 斯 州 的 克拉 克 教 
授 的 假设 。 后 来 ,我 发 更 有 个 叫 康 特 ' 卡 菜 皮 奥 的 意大利 人 ( 当 
然 他 有 了 解 维 柯 思想 的 第 一 手 材料 ) 距 瑞士 学 者 博 德 默 有 通信 ， 





AO RAR Osin) ,传说 中 3 世纪 爱 尔 半 的 英雄 和 六 只 专人 。 一 一 编 注 
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博 德 默写 过 德国 的 传奇 和 民间 故事 。 博 德 默 利 布 勒 革履 等 人 复 
活 了 对 《 尼 伯 龙 根 之 歌 》$ 和 原始 诗歌 的 普遍 兴趣 。 他 们 研究 原始 
歌 证 和 据说 是 野人 复 人 的 文学 。 这 也 可 能 是 沟通 赫 尔 德 和 维 柯 的 
- 道 桥 次 ， 还 有 和 牛津 大 学 希 怕 菜 语 教授 劳 斯 。 他 说 $ 提 约 全 书 》 
是 犹太 人 的 叙事 诗 。 这 是 一 种 新 见解 , 赫 尔 德 曾 表示 同意 。 但 
是 , 维 林 与 赫 尔 德 的 直接 见 曾 从 林 正 式 实 现 。 我 说 过 赫 尔 德 第 
一 次 担 及 维 柯 是 在 他 阐述 自己 的 历史 观 的 二 十 年 之 后 ,而 他 的 
历史 观 在 1773 年 或 更 时 一些 时 候 就 有 相当 完备 的 形态 了 。 这 88 
是 歌德 把 维 柯 的 《新 科学 ?的 抄本 交 给 雅 叮 比 之 前 好 见 年 的 事 
TÉ. 由 此 看 来 ,如果 说 维 柯 对 赫 尔 德 有 影响 也 不 是 直接 的 ,至 少 
是 经 过 其 他 学 者 为 中 间 环 节 的 . 不 管 怎 么 样 ,“ 影 响 " 这 种 关系 
总 荐 很 难 追 踪 清 楚 的 ,但 是 ,他 俩 观点 的 如 此 相似 ,的 确 是 令 人 
TR RS 
导 : 您 说 计 ,“ 赫 和 尔 德 的 社会 观 主宰 着 西方 思想 ,但 是 其 影响 
程度 往往 没有 被 认识 清楚 ,因为 , 它 非 常 深刻 地 渗透 到 日 常 思想 
的 方方面面 "。 这 是 不 是 赫 尔 德 被 当代 思想 家 忽视 的 主要 原因 ? 
怕 : 我 想 是 的 。 赫 尔 德 不 是 被 忽视 就 是 被 攻击 。 他 往往 被 
春 作 德国 民族 主义 之 父 。 有 些 反 民族 主义 者 认为 他 预 睁 着 费 希 
ERRER ENE JAR ,德意志 皇帝 ,最 终 是 纳粹 主义 。 赫 尔 
德 的 确 最 先 强 调 , 人 的 根本 需要 是 归属 于 某 个 共同 体 , 这 种 需要 
如 同 吃喝 .温暖 和 安全 的 需要 一 样 强烈 ,但 是 他 强烈 地 反对 帝国 
主义 和 民族 主义 。 有 些 哲 学 家 将 从 前 没有 明确 地 感受 过 的 基本 
的 心理 种 实 ,只 认 作 是 后 来 所 棋 述 和 表达 的 那样 ,因而 成 了 引起 
争论 的 问题 。 比 如 , 黑 格 尔 就 可 以 被 说 成 星 指出 了 人 们 有 得 到 
承认 的 需要 , 即 人 们 和 希望 别人 认可 自己 的 地 位 .需求 ,性格 这 些 
作为 单个 的 独立 实体 的 特性 。 我 不 愿意 你 拒 我 看 作 附 属 品 ,好 
像 我 是 你 的 奴隶 似 的 :我 要 求 享 有 你 自己 也 要 求 享 有 的 权利 。 
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显然 ,承认 是 人 所 需要 的 . CHEER URRAS CELO IRL ARRA 
或 扫 马 人 提出 要 求 ,他们 会 懂得 你 需要 什么 。 但 是 ,对 于 这 个 首 
有 理 ,还 是 照 格 尔 在 关于 “承认 "中 说 得 最 清楚 至 于 赫 尔 德 ,大 家 
知道 ,人 嘴 必 于 族群 的 ,被 驱逐 出 族群 是 痛苦 的 一 一 这 不 是 什么 
新 观点 .但 就 我 所 知 ,是 灰 尔 德 最 先 说 明 轨 属于 共同 体 是 人 的 
一 种 本 质 的 需要 。 可 能 他 强调 得 过 分 了 , 先 见 者 往往 把 事情 说 
得 很 过 分 . 但 他 深 深 理 解 了 这 个 基本 的 需要 。 在 他 看 来 ,“ 归 属 
于 "的 意思 是 ,你 说 什么 ,不 必 多 作 和 解释 ,大 家 就 能 了 解 ;你 的 次 
态 .语言 .所 有 参与 变 流 的 因素 ,不 需 经 你 熟悉 的 人 作 介绍 ,大 家 
都 能 把 握 。 我 记得 我 有 个 朋友 是 巴尔 于 来 的 ,在 英国 已 经 住 了 
四 十 年 。 他 跟 我 说 :“ 寂 宽 并 不 意味 着 你 离 群 索 庆 , 真 正 的 穴 寞 
意味 着 你 说 什么 别人 都 不 理解 ." 这 真是 个 敏锐 的 洞察 。 当 然 ， 
在 一 定 程度 上 对 远 隔 时 空 的 人 的 了 解 ,不 同 于 跟 住 在 一 起 的 人 
正常 交流 的 那 种 直接 的 自然 方式 的 了 解 。 这 就 是 为 什么 赫 尔 德 
说 ,是 语言 .习惯 . 赛 态 或 本 能 的 反 点 创造 了 联合 和 团结 , 即 创造 
了 具有 自己 特色 的 观点 .文化 和 社会 共同 体 。 葡 萄 牙 人 吃饭 LR 
YS ERR .说话 ,起床 的 方式 和 他 们 的 法 律 .宗教 .语言 以 及 一 切 
我 们 称 之 为 典型 的 “葡萄 牙 人 的 "东西 ,具有 特定 的 模式 ,形成 
“葡萄 牙 风格 ”, 它 与 德国 人 的 相应 的 行为 格格 不 入。 也 可 能 有 
这 样 的 情形 ,葡萄牙 的 法 的 概念 或 历史 概念 跟 德 国 的 法 的 概念 
或 历史 概念 两 者 彼此 相似 ,但 是 基本 上 分 属 不 同 的 生活 方式 。 
但 不 管 这 两 个 国家 的 生活 方式 多 么 相似 ,葡萄 牙 人 在 德国 总 找 
不 到 家 的 感觉 。 乡 愁 是 所 有 痛苦 中 "最 高 尚 的 一 种 痛苦 "。 是 什 
么 造成 了 家 庭 .环境 ,社会 和 民族 的 变动 , 奉 尔 德 深刻 地 影响 了 
对 这 一 问题 的 思考 。 比 如 ,犹太 人 和 南斯拉夫 人 之 所 以 直接 地 
或 间接 地 深 受 赫 尔 德 的 影响 , 那 是 因为 他 用 最 清楚 的 语言 说 明 
了 这 些 人 的 认同 感 , 那 是 以 前 的 某 些 理论 家 ,也 许 只 是 被 遗忘 了 
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的 维 柯 和 被 冷落 的 备 德 斯 雹 所 强调 过 的 。 90 


思想 史 :— T SUE BUTERI 


页 ;说 到 寂寞 ,您 觉得 您 是 一 个 寂寞 的 上 哲学 家 吗 ? 

伯 : 作 为 一 个 哲学 家 我 不 寂 赛 ， 在 牛津 大 学 教 叔 学 时 ,我 是 
一 个 哲学 家 团体 的 成 员 ,我 们 都 有 共同 的 请 言 , 讨论 相同 的 课 
题 ,我 参加 很 多 活动 。 自 然 我 以 某 种 方式 批评 过 我 们 这 个 哲学 
团体 的 实证 主义 倾向 ,但 我 局 于 这 个 团体 。 后 来 我 的 兴趣 改变 
T, 在 英国 学 术 圈 中 ,思想 史 不 时 党 ,我 确实 在 理智 上 变 得 有 些 
BUT. BERE E D SIC RUE SACR AE, ESL DUOC SERES 
大 感 兴趣 。 也 许 思 想 史 不 能 使 那些 宣称 自己 的 思想 已 被 广泛 接 
受 的 人 感 兴趣 ,所 以 他 们 不 费心 去 了 解 自己 思想 的 历史 。 法 国 
人 仍然 确信 法 国 思 想 是 普遍 地 有 重大 意义 的 ,法 国文 化 差不多 
就 是 文化 本 身 , 不 被 法 国光 辉 照 亮 的 人 简直 是 不 幸 的 人 。 可 是 ， 
他 们 有 思想 史 ,尤其 是 政治 思想 史 和 社会 思想 史 , 有 《从 博 丹 到 
蔓 德 斯 坞 》《 从 和 孟 德 斯 坞 到 卢梭 》《 从 卢 校 到 圣 西 门 》 以 及 论述 
列 奥 :布尔 茹 .化 寺 斯 、 萨 特等 人 的 书籍 。 比 方 说 ,假设 你 是 19 
世纪 一 个 有 教养 的 秘鲁 人 或 印度 人 。 有 教养 意味 着 你 至 少 听 过 
(即使 没有 读 过 ) 亚 当 : 斯 密 , 也许 还 有 边 沁 一 一 你 如 读 过 当然 更 
好 。 当 然 ,约翰 ' 斯 图 亚 特 . 穆 勤 , 柏 克 , 卡 革 尔 OC .斯 宾 塞 ， 
巴克 尔 , 甚 至 罗斯 金 都 算是 主要 的 英国 思想 家 。 英 国人 对 19 世 
纪 的 主导 思想 作出 了 重要 的 贡献 ,不 管 你 接受 不 接受 。 关 于 德 
国人 ,你 该 知道 有 黑 格 尔 、 马 克 思 和 尼采 ,也 许 要 加 上 坡 本 华 。91 
关于 法 国人 ,你 该 知道 有 卢梭 . 米 什 菜 . 丹 纳 ,也许 (不 是 必需 ) 还 
应 加 上 勒 南 。 可 是 ,关于 英国 思想 史 方面 ,就 我 所 知 ,一 本 像样 
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的 世 都 没有 ， 当 然 有 一 两 本 在 技术 意 浆 上 论述 英国 哲学 的 书 ， 
但 是 对 于 一般 的 品 想 史 一 一 从 培根 到 硬 布 斯 和 洛克 ,到 柏 克 各 
WIR, MARE RBE RU, ELS SUP Wr en S eE CIEL 
素 一 一 则 只 有 专题 论文 .关于 这 些 人 之 问 的 连续 关系 完全 是 空 
中 . 我 知道 出 版 过 一 本 (我 忘记 时 间 了 ) 无 名 小 匡 写 的 小 书 谈 到 
- 些 思 想 中 的 情况 , 谁 也 没 重视 .我 并 不 是 说 ,关于 -- 个 国家 的 
思想 的 认 史 一 一 从 思想 家 到 思想 家 的 联系 一 一 必定 就 是 值得 写 
(p B. 这样 的 - 书 往 往 偏向 于 超越 个 人 的 思想 ,忽视 个 人 思想 的 
RETE. 库 诺 ' 费 舍 尔 写 的 德国 哲学 家 的 历史 (从 康德 到 费 希 
TE , 澳 林 和 中 格 尔 ) 就 不 值得 看 。 德 国人 有 他 们 称 为 “精神 史 ”" 和 
“已 想 中 "之 类 的 东西 ,这 还 是 有 意义 的 。 法 国人 也 是 这 样 。 美 
国人 学 开设 有 "美国 思想 中 "这 样 的 讲座 。 而 在 英国 我 怀疑 有 没 
RB 个 学 者 在 摘 这 方面 的 研究 ， 就 因为 这 个 缘故 ,我 感到 我 
实 ， 没 办 法 。 在 我 们 英国 , 电 想 中 是 一 个 被 忽视 的 角落 ,我 以 能 
32 企 这 个 前 落 人 尽力 而 为 ， 荆 怕 我 这 是 短 问 长 答 了 。 





86 





第 三 次 对 话 


政治 思想 :时间 的 检验 








之 KERIN 


接受 委托 或 候车 


员 : 您 站 经 比拟 您 自己 是 一 个 没收 到 委托 便 没 活 做 的 裁 链 ， 
而 我 觉得 您 的 论文 并 非 纯 粹 是 机 前 的 结果 。 您 觉得 您 很 接近 了 
您 研究 的 思想 家 吗 ? 

伯 : 不 ,不 纯粹 是 机 和 ,我 不 是 让 于 什么 就 于 什么 。 我 拒绝 
的 委托 比 接 下 来 的 要 多 。 我 经 常 考虑 怎样 研究 维 柯 和 赫 尔 德 。 
我 写 关 于 维 柯 的 论文 ,起 因 于 我 接受 驻 伦敦 的 一 个 意大利 机 构 
的 邀请 。 我 认识 这 个 机 构 的 负责 人 ,他 请 我 做 一 个 有 关 意 大 利 
问题 的 讲演 。 我 襄 欢 意大利 ,喜欢 意大利 人 。 我 对 自己 说 :为 
什么 不 做 呢 ? "但是 ,意大利 第 一 流 的 思想 家 不 多 ,除了 马 基 雅 维 
里 , 维 柯 和 克 罗 齐 ,还 有 谁 呢 ? 由 多 瓦 的 马尔 西利 奥 ? EER 
JF? 帕 雷 托 ? 这 些 人 上 比 得 上 币 卡 尔 , 莱 布 尼 兹 .康德 或 维特 根 斯 
HG? 所 以 我 选择 维 柯 这 位 深刻 的 有 独创 性 的 思想 家 ,他 的 才 
华 到 死 后 很 久 才 得 到 充分 的 评价 。 

置 :您 不 认为 但 本 是 一 个 串 想 家 吗 ? 

伯 ; 我 不 太 懂 宗 教 哲 学 ,不 过 ,但 丁 的 4 帝国 论 》 肯 定 是 一 篇 
有 重大 意义 的 政论 。 在 这 个 意义 上 , 马 斯 格 利 奥 和 贝 卡 里 亚 也 


是 重要 的 思想 家 。 在 启 歼 运动 时 期 和 18 世纪 有 不 少 意大利 思 95 


想 家 。 但 是 , 仅 就 哲学 领域 而 言 ,要 算 维 柯 最 有 独创 精神 , 米 人 
89 
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著 和 索 直 处 称 竺 他 是 个 天 才 ， 我 -一 开始 读 维 柯 的 著作 简直 就 被 
WEET 我 想 我 可 以 说 一 说 他 ， 开 头 我 是 在 牛津 筑 关 于 维 柯 
的 讲演 ， 肥 于 在 伦 北 做 的 维 柯 讲 瘟 ,我 记得 是 用 意大利 文 在 姑 
马 写 成 的 ,然后 才 用 英文 打印 成 论文 。 我 对 赫 尔 德 的 研究 大 体 
上 由 芋 这样， 我 被 六 请 去 巴尔 的 靡 市 的 逢 普 金 斯 大 党 做 讲演 . 
他 们 说 起 听 听 访 史 哲学 方面 的 东 上 是， 我 就 谈 赫 尔 德 的 闭 镍 ,内 
为 那 时 我 对 欧洲 世族 主义 的 起 源 感 兴趣 。 事情 就 这 样 开始 了 。 
我 总 足 从 接受 襄 请 做 进 演 或 写 文章 开始 研究 的 。 


WEARI 


f GEERTE XA PEM Ny -e 
激情 的 多 样 性 的 鼓吹 者 和 -个 单 -一 性 的 反对 者 ， 您 能 香 说 得 更 
Hjii- -此 ? 

导 : 好 .我 再 解释 - -下 ， 赫 尔 德 理论 的 核心 观点 是 民族 传统 
各 文化 传统 的 广泛 多 元 性 。 他 不 是 民族 主义 者 。 有 人 指责 他 是 
民族 主义 者 ,又 有 人 称 针 他 是 民族 主义 者 ,这 都 不 对 。 当 他 说 
“民族 “和 "民族 精神 "时 ,人们 应 理解 为 民族 文化 ,而 不 是 政治 上 
的 自我 依 证 ,即使 那 是 对 法 国人 居高临下 地 对 待 德 网 人 的 一 冲 
BUB. RAA, Ac Y GRIS BO ICE E SG lE A (SES AO BOE 
的 耻辱 感 , 他 们 在 巴 歼 低 人 -- 头 。 我 有 -种 成 见 { 这 可能 不 对 ， 
多 数 成 见 都 是 不 对 的 ) 。 我 的 意思 是 ,德国 人 没有 真正 的 文艺 复 
兴 运 动 。 我 相依 你 在 德国 历史 学 过 的 著作 里 找 不 到 有 关 德 国文 
艺 复兴 运动 的 资料 ,我 想 确 实 是 那样 的 。 我 给 你 解释 一 下 到、 
如 果 你 于 1500 年 游历 欧洲 ,比如 ,从 里 虹 到 维也纳 ,你 会 发 现 法 
二 (即使 在 南部 各 省 ) 有 着 高 度 发 达 的 文化 ,有 许多 诗人 和 夯 家 。 
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MOAR EAR 


ERKA, ETE CER RUE BS 2X EE EE, MERRE 
E, BRARED RBA LRE f A UH LC LEE BH 
希 林 及 其 朋友 等 著名 的 学 者 ,好 ,现在 假设 休 于 1600 年 再 度 游 
HEH. 在 法 国 ,你 会 看 见 高 蹈 派 诗人 和 自由 思想 家 ,看 到 很 多 
人 在 读 蒙 田 和 拉 伯 涯 的 作品 。 在 低地 各 国 ,你 会 看 到 不 少 很 有 
才华 的 画家 。 在 英国 ,有 莎士比亚 、 马 洛 .培根 及 其 他 许多 精英 
和 人物。 在 西 班 刻 有 塞 万 提 斯 JRR WAR . 委 拉 斯 开 兹 和 洛 普 ， 
德 : 维 加 。 在 意大利 有 手法 主义 者 .伽利略 . 托 里 切 利 ,还 有 , 乔 
达 诺 布鲁诺 在 这 一 年 作为 -个 异端 分 子 被 烧 死 。 在 瑞典 和 波 
兰 也 有 新 的 文化 在 兴起 。 但 是 ,在 维也纳 和 德国 ,这 ~- 年 有 些 什 
AE? 几乎 没有 什么 可 以 回忆 的 。 具 有 独 剑 性 的 天 才 人 物 仅 有 
在 丹麦 和 医 尼 黑 的 开 普 勒 ,而 当时 有 谁 听 涪 过 他 呢 ” 或 者 ,又 有 
WEIT CSV UE PIE EM EEUT TE PO -UESR ET 第 一 个 受 人 尊敬 
的 德意志 人 是 天 才 的 作曲 家 海 因 里 希 - 许 芯 , 其 次 可 能 是 阿尔 特 
明和 修 斯 (阿尔 塞 姆 )。 而 德国 真正 的 振兴 是 到 后 来 有 了 莱 布 尼 共 
的 17 直 红 。 这 只 是 一 个 简单 的 对 比 。 一 般 人 都 以 为 ,造成 德国 
文化 落后 的 原因 是 三 十 年 战争 , 但 是 ,在 三 十 年 战争 中 意大利 
也 被 法 国信 侵 过 ,而 它 仍 热 能 保持 文化 的 繁荣 。 打 败仗 不 一 定 
会 阻 正 文化 的 发 展 。 当 然 , 那 时 德国 也 还 有 诗人 ,可 是 在 许多 方 
面 德国 都 是 落后 的 国家 , 比 不 上 法 国 ( 那 是 最 优秀 的 ) ,也 比 不 上 
西班牙 .英国 和 意大利 。 

T :宗教 改革 对 德意志 文化 的 兴起 起 什么 作用 ? 

伯 : 这 个 问题 不 知道 怎么 说 才 好 ,我 不 是 历史 学 家 ,但 我 有 
一 种 印象 ,宗教 改革 在 德国 好 像 是 流产 了 的 文艺 复兴 。 就 算 德 
国 在 1470 年 至 1510 年 有 过 一 场 声势 滑 大 的 进步 运动 ,而 到 
1580 年 还 有 没有 ”到 1600 年 还 有 没有 ?都 没有 了 。 不 是 有 阿 
尔 特 胡 修 斯 ,有 开 普 勒 ,有 波 墨 吗 ? 是 的 ,但 仅 靠 他 们 形成 不 了 
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-- 场 交 化 运动 .如果 我 问 你 为 什么 文艺 复兴 运动 会 在 佛罗伦萨 
最 先 发 生 ,你 会 给 我 说 明 原 因 ,， 你 会 告诉 我 ,佛罗伦萨 是 一 个 繁 
荣 的 城市 ,贸易 发 这, 宗教 衰微 ,世俗 文化 的 兴 注 等 等 。 但 是 , 即 
使 你 在 1350 年 了 解 了 这 -- 切 ,你 仍然 不 能 预言 15 世纪 和 16 fit 
纪 意 大 利文 艺 复 兴 运 动 有 多 大 的 规模 .历史 的 解释 可 以 说 明 某 
些 东 西 一 一 比如 ,大 敏 的 轮廓 ,六 在 的 可 能 性 一 一 但 不 能 预 抑 大 
本 的 历史 模式 。 历 史 事 件 不 是 按照 先 有 A 后 有 台 再 有 C 这 样 
的 方式 发 生 的 ,就 像 在 马克 思 和 黑 格 尔 的 学 说 中 所 设想 的 那样 。 
我 不 知道 德国 文化 落后 的 原因 是 什么 , 也 许 是 宗教 改革 运动 ， 
可 是 在 尼 德 兰 也 有 宗教 改革 运动 ,但 却 有 大 画家 .天才 的 艺术 
家 EARRA, APAMITAN HRM AREA AMA 
莫 测 。 Rer fet MARRE (Be SC(ERUR Ee UB Br T X 
写 的 诗歌 。， 至 于 在 西班牙 ,法国 和 英国 ,那个 时 期 文化 事业 的 繁 
荣 景 象 简直 令 人 难以 置信 ,所 以 ,我 想到 与 巴黎 的 权势 和 做 气 
形成 鲜明 对 照 的 土 里 土气 的 德意志 的 说 捍 ,这 是 -个 重要 原因 ， 
对 外 来 文化 霸权 的 反应 通常 是 相同 的 :首先 ,你 感到 自己 处 于 劣 
势 ,然后 你 开始 模仿 先进 国家 ,再 然后 你 反对 模仿 ,质问 自己 ,为 
什么 我 们 要 模仿 别人 ,我 们 也 有 我 们 自己 的 文化 呢 。 这 就 是 今 
天 在 非洲 各 国 发 生 的 事情 。 德 国人 对 法 国文 化 第 一 次 真实 而 强 
烈 的 反感 集中 表现 为 路 德 教派 之 一 的 虑 信 主 义 ， 这 是 一 种 深刻 
的 思想 运动 。 虔 信 派 信徒 起 劲 地 党 :证 法 国人 有 他 们 的 绘画 、 
音乐 .建筑 吧 , 让 他 们 温文 尔 雅 的 教 土 在 沙龙 里 跟 贵 妇 人 人 高 谈 阐 
论 吧 。 所 有 这 一 切 都 是 垃圾 , 毫 无 价值 ,无 聊 透 项。 惟一 真实 的 
东西 是 精神 ,是 人 与 上 帝 的 关系 ,人 与 人 的 关系 , 别 无 其 他 了 。 
内 在 的 精神 ,个 人 的 灵魂 的 底 蔓 , 内 心 世界 ,这 是 惟一 实在 的 东 
西 ,至 于 礼节 .学问 和 教 阶 制度 ,统统 不 在 话 下 . "这 样 , 虑 信 派 教 
98 徒 拒绝 了 基督 教会 的 清 规 戒律 , 随 之 就 是 一 场 深刻 的 宗教 改革 
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运动 ,巴赫 康德. 赫 尔 德 , 莱 辛 和 哈 曼 等 人 都 是 在 这 一 环境 下 成 
长 的 。 那 个 时 期 ,大 多 数 德国 学 校 教师 和 大 学 教授 都 深 受 席 信 
主义 的 影响 , 深 受 对 内 在 性 内 心 生活 的 追求 (宗教 的 或 世俗 的 ) 
的 和 走 陶 。 替 尔 德 是 在 这 种 需 陶 下 成 熟 起 来 的 思想 家 中 最 典型 的 

个 ,这 特别 表现 在 他 宣称 每 一 种 文明 都 有 自己 独特 的 精神 
一 一 它 的 民族 精神 。 这 种 精神 创造 一 切 ,理解 一 切 。 


赫 尔 德 .民族 主义 和 犹太 复 国 主义 


茧 :有 人 把 幸 尔 德 称 为 民族 主义 思想 家 ,而 您 认为 赫 尔 德 的 
民族 主义 不 是 政治 性 的 。 您 认为 , 赫 尔 德 所 说 的 好 社会 比较 接 
近 梭 罗 或 薄 鲁 东 的 无 政府 主义 ,而 不 是 接近 和 费 希 特 , 黑 格 尔 或 政 
治 上 的 社会 主义 者 的 理想 ,对 吗 ? 

伯 : 不 ,他 是 一 个 民主 主义 的 、. 反 帝国 主义 的 民粹 主义 者 ,是 
俄国 和 中 欧 民粹 主义 激进 分 子 的 先驱 。 他 愤然 拒 斥 征服 者 的 价 
值班, 批发 了 一 个 民族 优 于 另 一 个 民族 的 观点 。 "我 的 民族 比 你 
的 民族 优越 ,这 是 侵略 性 的 民族 主义 的 思想 根源 , 赫 尔 德 认为 
这 个 命题 是 荡 雇 的 。 每 ~ 个 民族 都 有 各 自 独立 发 展 的 充分 权 
利 。 他 乐观 地 相信 ,人 类 大 花园 中 的 所 有 花卉 都 能 和 谐 地 生长 
各 种 文化 都 能 柜 互 激励 ,为 创造 这 种 和 谐 的 境界 作出 自己 的 贡 
献 。 其 实 , 历 史上 发 生 的 实际 情况 并 非 如 此 和 谐 , 赫 尔 德 不 可 救 
药 地 陷入 盲目 乐观 主义 和 唯心 主义 的 泥潭 。 苗 尔 德 绝 不 主张 政 
治 上 的 民族 主义 ,政治 土 的 民族 主义 必然 导致 侵略 和 培植 民族 
自豪 感 ,他 痛恨 这 些 东 西 。 他 谴责 的 反而 人 物 大 致 有 亚历山大 
大 帝 、 伪 撤 和 证 罗马 人 ,因为 他 们 战 踏 其 他 民族 的 文明 ,比如 小 99 
亚细亚 的 文明 。 犹 太 人 活 下 来 了 ,但 只 有 迁移 到 他 们 的 故土 ,也 
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就 是 巴勒斯坦 ,他 们 才能 作为 个 民族 重新 振兴 。 标 尔 德 主张 
和 平 , 跟 喜 欢 战争 的 萍 鲁 东 和 不 辣 , 但 是 ,你 说 得 对 ,因为 赫 尔 德 
接近 那些 相信 历史 倒退 的 人 ,他 反对 一 切 形式 的 集权 ,所 以 他 惜 
人 恨 奥 向 帝 轩 ,因为 奥 税 帝国 硬 把 分 散 的 .各 不 相同 的 民族 拼凑 成 
-个 人 为 的 联合 体 、 他 反对 腓 符 烈 大 帝 , 国 为 他 派 遗 法 国 官 更 
去 提交 东 部 德意志 的 经 济 生活 水 淮 , 而 这 些 法 国人 常常 做 慢 无 
礼 地 对 待 被 他 们 视 为 末 开 化 的 当地 普鲁士 人 ,导致 东部 德意志 
爆发 了 友 法 运动 ; 替 尔 德 就 是 这 场 剧 再 的 反 法 运动 中 的 一 个 牺 
LEBI e 

贡 ; 说 起 民族 主义 ,我 想 ,在 你 看 来 ,民族 主义 是 这 么 一 种 意 
谋 形 态 , 它 认为 在 社会 生活 和 生物 有 机 体 的 生命 之 间 存 在 着 某 
种 相似 性 ,是 吗 ? 

信和 ;不 对 ,我 不 同意 这 样 比喻 ， 作 这 种 个 体 和 团体 之 间 的 类 
比 可 能 导致 危险 的 雇 见 ,尤其 是 把 社会 比喻 为 生物 有 机体 会 把 
民族 主义 误解 为 非 理性 的 .兽性 般 的 东西 ,这 是 让 人 不 可 容 胞 
的 。 当 然 ,民族 和 社会 也 有 自己 的 成 长 和 壮大 过 程 ,但 这 仅仅 是 
比喻 的 说 法 。 民 族 不 是 一 个 生物 有 机 体 ,民族 的 特性 是 很 森 同 
的 , 它 的 肌体 是 语 育 的 ,历史 的 .心理 的 东西 . 

f :您 说 过 一 个 社会 的 集体 感情 受伤 害 而 造成 的 痛苦 是 民 
族 主义 产生 的 必要 条 件 。 

信 ;: 是 的 , 那 也 是 一 种 比喻 。 这 种 效 害 意味 着 一 个 民族 或 一 
个 群体 在 遭受 别 的 民族 或 群体 的 军事 征服 或 其 他 某 种 压迫 和 不 
公正 待遇 时 而 遭 到 著 习 。 这 种 态度 常常 会 导致 我 称 之 为 民族 主 

100 义 的 反应 一 一 一 种 痛苦 的 “扭曲 的 树枝 "的 现象 ,枝条 被 讨 弯 , 势 

必 有 反弹 。 相 黑 格 尔 所 使 用 的 这 个 生物 学 比喻 往往 会 导致 可 怕 的 

针 : 比 如 累 格 尔 说 的 民族 精神 ? 
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想 。 这 个 词 是 赫 尔 德 发明 的 ,不 是 黑 格 尔 。 在 赫 尔 德 看 来 ,个 
民族 涉 是 一 个 国家 ,而 是 一 个 文化 实体 , 同 -- 民 族 的 人 说 共同 的 
语言 ,生活 在 共同 的 地 域 , 有 着 共同 的 习惯 ,共同 的 历史 和 共同 
的 传统 。 赫 尔 德 没 检 血 缘 或 生物 性 的 传承 及 其 他 任何 遗传 因 
素 , 他 从 根本 上 反对 … 切 种 族 主 义 思 想 。 

贡 : 您 出 于 什么 考虑 认为 民族 主义 在 当前 欧洲 人 的 思想 中 
仍然 具有 生命 力 ? 

伯 : 民 均 主 义 是 当今 世界 上 最 强大 的 运动 之 一 。19 世纪 的 
预言 家 们 有 过 很 多 预言 ,可 是 偏偏 没有 预言 到 民族 主义 的 兴起 。 
他 们 相信 民族 主义 正在 衰退 。 他 们 以 为 ,诸如 奥 匈 帝国 ,沙俄 帝 
围 其 至 英 帝 国 和 法 帝国 一 旦 败 落 ,组 成 这 些 帝 国 的 各 民族 就 能 
和 平地 建立 他 们 自己 民族 的 自治 政府 。 马 志 尼 也 有 近似 于 赫 尔 
德 的 思想 ,他 也 不 券 虞 种 族 。 不 知道 他 读 过 赫 尔 德 的 书 没有 ,我 
不 太 清楚 赫 尔 德 的 书 是 否 被 译 成 意大利 文 ,法 文本 是 有 的 ,是 埃 
德 加 ' 侈 尼 译 的 ， 依 我 的 看 法 ,强烈 的 民族 主义 不 过 是 耻 友 心理 
的 表现 。 高 度 发 达 的 民族 不 会 产生 民族 主义 。 民 族 主 义 是 对 伤 
宕 的 反应 。 比 如 ,英国 八 百年 来 没有 性 受过 外 来 侵 柳 或 严重 的 
失败 ,所 以 , 当 英 国 的 民族 主义 形成 之 际 , 并 不 十 分 强大 。 英 国 
的 钞 文 主义 是 当 统 治 衰弱 可 能 导致 帝国 丧失 的 时 候 产生 的 。 在 
法 国 ,1870 年 的 失散 引起 强烈 的 民族 主义 ,其 实 法 国 早 在 19 
世纪 中 期 就 有 民族 主义 ,只 是 到 70 年 代 和 80 年 代 , 随 着 巴 莱 
c , 莫 拉 和 “法 国运 动 "的 出 现 才 变 得 强烈 起 来 。 德 雷 局 斯 事件 
是 普法 战争 失败 引起 的 耻 寿 心理 的 稍 后 结果 。 在 路 易 * 非 力 普 
统治 下 ,多 的 是 民 艾 自豪 感 而 不 是 真正 的 民族 主义 。 在 法 国 革 
命 期 间 ,法 国人 说 :" 我 是 一 个 优秀 的 爱国 者 * ,这 不 等 于 * 我 是 法 
兰 是 民族 优秀 的 成 员 ”, 而 是 “我 相信 息 由 .平等 ,博爱 ,这 是 我 们 
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苹 命 的 国家 的 光荣 而 高 贵 的 理念 ” ALERE E DP EL 
家 宣布 的 美妙 的 解放 思想 " ,而 木 是 * 我 为 我 的 法 兰 西 血统 和 种 
族 而 骄 做 ”. 

首 :您 怎么 看 像 费 项 特 这 样 的 哲学 家 的 理论 中 的 民族 主义 ? 

伯 : 典 希 特 确 是 变 成 了 一 个 强烈 的 民族 主义 者 ,也 许 这 是 对 
拿 厂 仑 征服 的 反应 。 费 希 特 所 奉行 的 那 种 民族 主义 比 同 时 期 法 
国 存在 的 民族 主义 要 强烈 得 多 ， 费 希 特 是 政治 上 浪漫 主义 的 先 
张 ,民族 主义 则 从 浪漫 主义 中 产生 。 

A :您 认为 民族 主义 的 存在 会 不 会 危及 当今 基 界 的 民主 制 
B 

全 :当然 会 。 民 族 主义 对 HRDIR REEL 
就 等 于 我 们 对 自己 说 ,因为 我 们 是 德国 人 或 法 国人 ,所 以 我 们 是 
最 优秀 的 人 ,我 们 完全 有 权 做 我 们 要 做 的 事 ， 一 旦 你 把 一 切 行 
为 的 根据 放 在 民族 这 个 超越 个 人 的 权威 上 , 那 就 会 扩展 到 政党 ， 
到 阶级 ,到 教会 , 通 向 压迫 的 道路 便 从 此 打开 了 。 

V :犹太 复 国 主义 也 是 一 种 民族 主义 感情 吧 ? 

怕 ; 也 是 。 很 不 替 , 今 天 的 犹太 复 国 主义 发 展 成 了 这 样 一 种 
民族 主义 的 形态 。 犹 太 复 国 主义 原来 的 内 容 是 非常 文明 的 , 符 
合 赫 尔 德 的 思想 。 犹 太 人 只 不 过 追求 一 种 犹太 人 的 生活 方式 ， 
它 不 一 定 击 宗 教 所 支配 ,而 是 一 种 由 许多 安全 纽带 维系 的 社会 
团体 。 犹 太 人 希望 有 这 样 的 组 织 ,在 这 样 的 组 织 中 ,他 们 能 够 作 
为 一 个 共同 体 自由 地 发 展 ,不 必 担 心 受 压 迫 和 被 战 视 。 犹 太 复 
国 主义 就 是 这 样 开始 的 。 赫 芯 尔 创立 犹太 复 国运 动 时 所 起 建 立 
的 不 过 是 一 个 像 法 兰 西 第 三 共和 国 那样 的 资产 阶级 民主 政体 。 
他 不 希望 偏离 这 个 日 标 。 如 果 你 读 他 的 《犹太 国 》 这 本 书 , 你 就 
会 看 到 他 说 的 体制 是 近似 于 欧洲 资产 阶级 民主 制 的 。 当 然 你 可 
以 说 赫 茨 尔 在 气质 上 是 一 个 浪 温 主 义 的 民族 主义 者 , 抱 着 救世 
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主 式 的 使 命 而 采取 自由 主义 的 理论 。 我 的 朋友 魏 茨 曼 博 士 是 第 
一 任 以 色 列 总 统 ,他 并 不 是 那 种 意义 上 的 民族 主义 者 。 一 个 人 
可 以 是 爱国 者 而 不 是 民族 主义 者 。 

贡 :到 后 面 我们 再 谈 魏 茨 星 ,我 们 继续 谈 赫 尔 德 好 吗 ? 你 说 
他 是 一 个 反 殖 民主 义 和 反 帝国 主义 的 思想 家 ,您 在 他 与 马克 天 
之 闻 确 实 发 现 有 类 似 之 处 ,对 吗 ? 

御 : 他 俩 也 只 在 这 方面 月 类 似 之 处 。 不 过 ,共和 尔 德 在 历史 上 
不 是 第 一 个 反 殖 民主 义 的 思想 家 。 在 法 国 早 已 有 “黑人 之 友 联 合 
会 "。 这 是 一 项 人 道 主 义 任务 。 但 在 这 方面 赫 尔 德 和 马克 思 
两 人 也 有 不 局 。 对 马克 思 巩 言 ,欧洲 以 外 的 殖民 地 人 民 还 没有 
真正 进 大 成 年 状态 ,他 们 是 资本 主义 帝国 主义 的 牺牲 品 。 他 考 
志 到 殖民 地 人 民 ,完全 是 因为 这 些 民 族 的 反抗 可 能 引发 像 爱 尔 
兰 或 印度 的 革命 。 但 是 ,就 我 所 知 , 马 克 思 从 来 没有 考 开 这些 殖 
民 地 人 民 也 应 有 自己 的 国家 政权 ,共和制 的 ,议会 制 的 等 等 。 替 
尔 德 则 主张 民族 独立 和 民族 解放 。 他 相信 殖民 地 民族 必定 能 够 
创立 自己 的 文化 实体 。 而 按照 马克 思 的 理论 ,文化 是 西方 的 。 
设 有 证 据 表明 马克 思 和 承认 在 西方 文化 外 还 有 任何 真正 的 文化 。 
中 国 ,在 马克 思 心 中 比 在 伏 尔 泰 心中 要 时 远 得 多 。 

纳 ; 您 觉得 赫 尔 德 醉心 于 研究 犹太 人 的 生存 问题 的 原因 是 
什么 ? 

伯 : 部 分 原因 在 于 他 是 个 教主 ,他 懂 希 伯 莱 语 , 了 解 希 伯 菜 
诗歌 。 其 次 是 他 对 集权 破坏 独立 的 民族 文化 之 前 各 民族 群体 的 
自我 表达 感 兴趣 。 马 其 顿 人 对 叙利亚 文化 的 踩 购 ,匈奴 人 BERE 
大 和 汪 达 尔 人 对 罗马 文化 的 哑 瞄 都 属 这 种 破坏 之 列 。 现 在 ,在 


D 1788 年 由 布 里 索 创 立 ,其 目标 是 为 解放 办 人 懒 准备 。 这 个 运动 得 到 筷 多 
塞 和 拉 贝 .格雷 瓜 尔 等 人 的 支持 。 
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BR UE DUK CILE BER EB I ,必须 设法 保 仔 的 典型 
的 土著 文化 : RELAI A foi TIE CERO K AERE 
生活 ,怎样 感受 和 怎样 思考 ,了 解 4 圣 经 》 一 一 那 是 他 们 民族 的 史 
诗 。 瑞 如 你 没 看 抑 过 强悍 的 水 手 在 大 海中 怎样 跟 暴 风雨 搏斗 ， 
就 不 能 理解 挪威 人 和 芬兰 人 的 原始 歌谣 。 赫 尔 德 觉得 这 些 原始 
菊 潍 是 非常 雄伟 壮观 的 ”这 也 正 是 他 重视 犹太 人 的 原因 。 他 和 希 
望 所 有 弱小 的 文化 实体 都 能 生存 和 发 展 , 不 遭 典 坏 。 他 说 ,把 埋 
著 在 古 埃 及 木 妃 贷 榕 林 中 的 种 子 去 复种 ,三 于 多 年 了 ,这 些 种 子 
竟然 还 能 开化 结果 ;如 果 你 将 犹 本人 “复种 "在 巴勒斯坦 , 那 必定 
也 会 形成 一 个 民族 。 这 不 是 对 德国 犹太 人 的 同情 ,就 像 门 德尔 
松 主张 的 某 种 形式 的 民族 整合 那样 ,而 是 基于 一 种 信 你 , 即 犹 太 
人 对 世界 文化 有 他 们 上 自己 的 贡献 ,如 果 犹 太 文化 被 其 他 文化 否 
并 了 ,他 们 便 不 能 有 所 页 献 ， 犹太人 就 是 犹太 人 ,不 是 德意志 
人 ,我 想 ,德国 犹太 人 对 赫 尔 德 这 一 看 法 有 意见 ,) 

页 :而 及 , 替 尔 德 责备 犹太 人 没 能 保持 强烈 的 集体 荣誉 感 . 

伯 : 对 。 ERSTE AE DUK ASIE IL PLE EIS e 

页 : 您 为 什么 说 赫 尔 德 是 个 经 验 主 义 者 ? 

伯 : 幸 尔 德 是 个 基督 教 的 教士 ,所 以 他 相信 基督 教 的 教义 ， 
但 那 不 是 经 验 主 义 的 。 可 就 他 的 历史 观 而 言 ,他 只 相信 经 仔细 
观察 过 的 东西 。 他 全 心 想 弄 清楚 人 们 究 亮 是 什么 样 的 ,内 此 他 
主张 必须 学 会 他 们 的 语言 ,阅读 他 们 的 书籍 ,体察 他 们 的 优 虑 、 
希望 .想象 和 集体 的 观念 。 这 也 是 一 种 经 验 主义 。 它 不 间 于 黑 
恪 尔 所 说 的 先天 的 东西 。 你 知道 , 毗 格 尔 懂得 那 种 先天 的 认识 ， 
说 任何 民族 对 人 类 文化 只 能 作出 一 次 贡献 ,随后 就 会 退出 历史 
舞台 。 显 然 ,他 这 种 说 法 不 符合 中 国 也 许 还 有 印度 的 情况 。 

页: 在 赫 尔 德 看 来 ,一 切 群 体 都 有 权 接 自己 的 方式 过 幸福 生 
活 ; 因 此 他 认为 ,断言 人 人 都 要 成 为 欧洲 人 是 种 可 怕 的 狂妄 自 
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大 。 您 同意 吗 ? 
伯 : 同 意 ,为 什么 会 不 同意 ? 只 要 他 们 不 互相 开会, 不 侵略 
别人 ,就 应 该 证 他 们 按照 自己 的 方式 发 展 他 们 自己 的 文化 事业 。 


i "EXPE x 
irf a ER EQ 





我 们 看 看 美国 黑人 吧 。 对 黑 大 来 说 ,民族 整合 也 轴 LEUTE RR 105 


"E ,都 有 很 多 难题 . 这 跟 英 国 的 有 色 大 种 问题 是 相同 的 。 在 理 
论 上 我 认为 应 该 建立 和 平 的 .妥善 整合 的 多 元 文化 的 社会 ,显然 
这 是 难以 实现 的 。 

贯 :断言 今日 世 圭 人 人 都 应 成 为 现代 人 这 也 是 可 怕 的 狂妄 
A XR? 

4& EAS E. 但 是 ,如 果 人 们 想 保 护 自己 不 受 剥 前 ,他 们 
就 要 发 展 自己 的 强大 的 经 济 基 础 。 我 不 认为 在 任何 历史 时 期 人 
人 部 必需 掌握 新 技术 ,但 是 在 任何 历史 时 期 大 大 都 应 该 有 新 的 
精神 。 如 果 你 能 生产 更 便宜 的 食品 , 那 你 就 应 该 生产 。 开 历史 
的 倒车 总 是 灾难 性 的 。 比 如 , 岂 枯 宁 企图 废除 大 学 ,因为 他 认为 
大 学 毕业 生 会 以 其 所 受 教育 而 自 以 为 了 不 起 ,他 追求 人 人 平等 ， 
希望 大 们 不 要 轻视 工人 和 农民 ,对 此 他 想 废 涂 会 促进 智能 不 平 
等 的 机 构 。 赫 尔 震 比 巴 枯 宁 理智 得 多 ,他 说 :“ 你 不 能 阻止 科学 
的 进步 。 造 成 灾难 的 不 是 武器 ,而 在 于 使 用 武器 的 人 。” 逢 能 的 
进步 是 不 能 阻止 的 , 大 们 所 能 做 的 是 防止 科学 的 滥用 。 廓 清 府 
败 的 社会 ,更 汇 一切 污 泥 注水 ,然后 再 向 前 进 ! 这 是 1968 年 曾 
使 青年 学 生 无 比 激昂 的 理想 。 他 们 期 望 在 社会 向 前 发 展 之 前 扫 
除 一 切 敢 普 , 筑 掉 整个 旧 社 会 ,这 既 不 可 能 也 不 值得 向 望 。 乌 托 
郑 只 能 以 失败 和 痛苦 而 告终 。 
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十 八 世纪 的 相对 主义 


T :您 同意 夫 尔 德 的 相对 主义 吗 ? 

和 怕 : 我 不 认为 共和 尔 德 是 一 个 相对 主义 者 。 我 也 不 认为 18 fi 
纪 有 相对 主义 者 。 我 与 过 18 批 纪 没 有 相对 主义 这 样 的 论文 。 

疯 : 但 您 在 论述 孟 德 斯 坞 的 文章 中 说 他 是 个 相对 主义 者 。 

怕 ; 如 果 我 这 样 写 ,我 是 错误 的 。 孟 德 斯 坞 只 是 表示 ,波斯 
人 的 习惯 跟 法 国人 的 习惯 是 不 同 的 。 在 比萨 我 读 过 一 篇 文章 ， 
题 为 4 相对 主义 对 18 世纪 思想 的 贡献 》, 在 此 ,我 向 你 解释 一 下 
我 在 这 个 问题 上 的 立场 。 个 同文 化 有 有 不 同 的 理想 。 相 对 主义 意 
味 着 你 喜 欢 加 糖 的 咖啡 而 我 喜欢 不 加 糖 的 咖啡 ,无 法 设 定 什么 
方法 来 确定 谁 对 谁 术 对 .因为 口味 各 不 相同 ,价值 观 也 各 不 要 
同 。 对 相对 主义 的 异议 之 一 是 ,这 种 命题 本 身 不 能 被 判定 为 客 
观 的 。 相 对 主义 不 能 被 陈述 , 因为 陈述 相对 主义 的 命题 本 身 不 
能 是 相对 的 。 你 假定 它 是 绝对 真理 ,那么 对 于 什么 是 绝对 真理 
不 同文 化 又 有 不 同 的 看 法 。 对 这 些 文 化 而 过 ,这些 不 同 的 看 法 
便 是 最 终 的 价值 观 。 它 们 各 不 相同 。 和 但 是 ,如 果 我 充分 发 挥 文 
化 的 移 情 作用 ,如 果 我 理解 了 一 种 文化 的 重心 所 在 (正如 赫 尔 德 
要 求 我 们 所 做 的 ) ,那么 ,我 就 能 知道 生活 在 那 种 环境 的 民众 为 
什么 追求 他 们 所 追求 的 目标 。 进 一 步 ,我 就 能 仅 得 ,我 自己 在 那 
种 环境 下 可 能 怎样 追求 或 者 怎样 拒绝 那样 的 目标 。 这 是 持久 的 
人 类 目标 之 一 ,并 没有 超出 正常 人 的 范围 。 我 说 的 多 元 论 也 正 
是 这 个 意思 。 相 对 主义 者 说 : “纳粹 对 成 集中 营 制 度 而 我 不 移 
成 ", 完 了 就 不 再 说 什么 。 而 我 的 说 法 是 : “如果 我 知道 18 世纪 
法 国人 为 什么 言 爱 古 洪 主义 而 德国 人 觉得 希 伯 莱 文 学 或 莎 土 雍 
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亚 文学 容 观 地 更 让 人 喜爱 ,那么 我 对 双方 便 都 能 理解 .我 比较 
偏向 于 我 的 看 法 。 某 些 价 值 观 不 再 有 生命 力 并 不 能 成 为 放弃 为 
之 奋斗 的 至 由。 能 被 特 正确 地 说 过 ,那些 相信 观念 必定 绝对 不 
变 的 人 是 偶 象 崇拜 者 文明 意味 着 必须 允许 变化 的 可 能 ,意味 
着 永 不 停息 地 去 追求 自己 所 信和 率 的 理想 ,为 之 献身 也 在 所 不 慌 。 
比如 ,柏拉图 和 亚 里 士 多 德 相信 , 人们 天然 地 就 生活 在 公共 世界 
中 , 即 在 各 种 水 平 上 参与 城邦 生活 。 他 们 的 后 继 者 (斯 多 葛 学 
UK PREMERI , 犬 震 学 派 和 怀疑 主义 者 ) 则 不 这 样 认 为 。 这 
丝 学 派 主张 探索 个 人 自我 完善 的 道路 。 古 罗 蕊 的 斯 多 万 主义 者 
则 力图 把 上 上 述 双 方 的 主张 综合 起 来 。 所 有 各 种 主张 都 彼此 了 
解 , 即 使 它们 之 间 也 互相 批评 。 各 种 观点 全 都 落 人 理性 动物 的 
道德 光谱 之 中 :一 个 斯 多 竟 派 信徒 可 以 进 人 柏拉图 主义 者 的 内 
心 ,理解 他 如 何 追求 柏拉图 的 目标 ,而 自己 并 不 同意 他 的 观点 ; 
这 些 观 点 .目标 .生活 方式 并 非 是 主观 的 ,它们 全 都 属于 价值 的 
集合 , 那 使 得 我 们 能 够 跟 生 活 方 式 与 我 们 不 同 的 人 们 , 即 生活 在 
不 同 条 件 和 不 同时 间 的 人 们 ,进行 沟通 。 相 对 主义 者 .斯 宾 格 勒 
主义 者 ,实证 主义 者 .解构 主义 者 ,全 都 不 对 。 不 同 的 个 人 、 集 
团 .文化 之 疗 可 以 沟通 ,因为 人 的 价 秆 并非 无 限 地 包 ; 它 们 共 属 
于 一 条 地 平 线 , 即 客观 的 常常 叉 相互 矛盾 的 人 类 价值 ,在 它们 之 
间 必 须 进 行 (常常 是 痛苦 的 ) 选 择 。 


道德 与 宗教 


鞭 ; 您 认为 有 普遍 的 道德 准则 吗 ? 
怕 ; 在 一 定 意义 上 是 有 的 。 我 理解 普遍 的 道德 准则 就 是 大 
多 数 国家 大 多 数 人 长 期 以 来 者 共同 遵守 的 道德 。 对 这 些 道德 的 
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认可 使 人 们 能 够 共同 生活 “如 果 你 说 普遍 的 道德 准则 就 是 绝对 
的 道德 准则 ,那么 我 就 去 问 你 "为 什么 它们 是 绝对 的 "它们 的 
根据 是 什么 ,这样 交会 归结 为 先天 的 了 。 如 果 你 理解 普遍 准则 
是 指 这 些 淮 则 的 直觉 的 必然 性 ,那么 我 认为 我 可 以 感受 到 这 一 
点 ， 如 果 你 告诉 我 , 别 的 什么 人 拥有 某 种 不 辣 寻 常 的 观点 ,一 整 
矢 直 觉 知 识 , 阶 非 它 们 不 可 理喻 ,否则 我 还 是 可 以 尽力 去 领悟 这 
V A fT UL CES ffr (B, ,虽然 我 必须 提防 免 遭 这 种 文化 的 伤 
韦 一 一 划 果 它 危 及 我 自己 的 文化 的 话 。 我 认为 ,实际 上 估 们 的 
观点 有 着 比 蒜 尔 德 所 相信 的 还 要 强 的 相似 性 ,文化 上 的 相互 迷 
似 远 远 超 册 斯 宾 格 勒 或 汤 因 比 罕 人 所 认定 的 范围 ,但 是 相似 和 和 
类 似 不 等 于 相同 ,各 种 文化 仍然 屋 不 同 的 ,甚至 还 是 豆 相 矛盾 
的 ”我 非常 清楚 ,我 没有 发 现 绝对 道德 准则 的 能 耐 。 列 奥 , 施 特 
劳 斯 说 有 绝对 道德 准则 ,因为 他 相信 存 人 称 之 为 "理性 ”的 那 种 
能 在 法 国 革 命 期 间 有 人 说 理性 是 永存 的 . 施 特 劳 斯 的 理性 
发 现 了 绝对 价值 ,我 很 苹 莫 他。 不 巧 的 是 我 没有 这 种 理性 ,不 知 
道 你 有 没有 。 有 了 这 种 官能 对 生活 中 的 重大 问题 就 能 给 出 绝对 
正确 的 答案 。 

* :在 康德 的 意义 上 可 不 可 以 谈论 普遍 的 道德 准则 *? 

信 : 可 以 ,但 是 ,我 们 怎么 能 知道 什么 是 正确 的 ,什么 是 错误 
的 ? 对 此 康德 没有 做 过 令 人 信服 的 解释 。 我 们 能 分 辩 善 恶 对 错 
自然 是 因为 我 们 按照 -- 套 道德 法 典 来 生活 ,有 些 人 称 之 为 良心 。 
我 们 绝 大 多 数 人 都 是 依据 我 们 通常 视 为 三 扑 不 破 的 康 则 来 生活 
的 。 但 是 ,在 康德 看 来 ,这 不 是 一 个 经 验 命题 ,道德 法 则 是 由 理 
性 揭示 的 , 它 在 经 验 领 域 之 外 即 感官 知觉 之 外 起 作用 , 它 是 一 种 
特殊 的 "本体" 功能 ,与 现实 世界 无 关 , 只 显示 关于 上 上帝, 灵 玉 和 
不 朽 的 真理 一 一 这 就 是 康德 所 说 的 话 。 那 种 功能 的 本 质 ,对 我 
而 首 就 像 对 别 的 很 多 人 一 样 ,是 很 准 领会 的 ,康德 信奉 基督 救 
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ij H4 Bases axe ,康德 构想 出 一 个 超 验 的 世 109 
界 。 我 自己 感觉 不 到 有 这 种 既 在 现实 生活 之 内 义 超越 现实 生活 
的 实在 。 我 不 是 宗教 徒 。 介 我 对 信教 者 的 宗教 体验 评价 颇 高 。 
我 深 深 地 被 犹太 教堂 也 包括 基督 教堂 和 颁 斯 兰 教 寺院 中 的 宗教 
仪式 所 打动 。 我 想 , 不 理解 信教 是 怎么 一 回 事 的 人 轴 怕 也 不 理 
解 人 为 什么 而 活着 。 因 此 ,我 觉得 ,十 巴巴 的 无 神 论 者 都 是 脖子 
营 子 .不 了 解 人 生 的 深刻 体验 ,或 者 说 不 了 解 人 生 的 内 在 底 蔓 ， 
就 像 瞎 子 不 能 欣赏 美景 一 样 。 光 有 感觉 能 力 的 人 不 能 充分 理解 
他 人 ,包括 信教 者 ,不 信教 者 .神秘 主义 者 .儿童 ,诗人 ,艺术 家 等 
等 。 有 理性 和 经 验 还 不 够 。 当 你 被 一 件 艺 术 品 深 深 地 感动 时 ， 
很 难说 这 是 一 种 经 验 。 一 切 经 验 当 然 都 是 感性 的 ,而 这 种 经 验 
不 是 你 能 加 以 证 实 或 实验 的 东西 。 你 不 能 说 你 所 兵 赏 的 艺术 品 
基 真 的 还 是 假 的 ,是 实在 的 还 是 不 实在 的 ,你 只 能 说 是 崇高 的 ， 
混乱 的 ,美丽 的 ,深刻 的 或 浅薄 的 等 等 。 如 果 你 问 我 “深刻 音 谓 
善 什么 ”我 可 能 答 不 上 来 。 我 们 使 用 许 许多 多 词语 ,我 们 懂得 
它们 的 意思 ,而 蛮 问 它们 意 谓 首 什么 ,不 见得 都 能 加 以 解释 。 就 
拿 "深刻 "一 词 来 说 吧 。 为 什么 我 们 说 帕斯卡 尔 较 之 罗素 .维特 
根 斯 坦 较 之 区 耶 尔 是 更 深刻 的 思想 家 ? 因为 他 们 能 触动 我 们 的 
神经 ,一 下 子 使 我 们 懂 然 大 悟 。 有 些 东 西 虽然 也 属于 我 们 日 党 
生活 中 习以为常 的 经 验 , 或 司空 见 惧 的 事物 ,但 我 们 平常 都 熟 视 
无 暑 。 休 议 也 不 是 一 个 无 神 论 者 ,尽管 他 在 (自然 宗教 对 话 录 》 
中 指出 ,反方 (奇迹 是 不 存在 的 ) 的 论证 较 之 正方 (奇迹 是 存在 
的 ) 更 为 有 力 。 他 是 个 不 可 知 论 者 。 他 去 巴黎 的 时 候 , 受 巴 
龙 ' 德 ' 瞧 尔 巴赫 的 半 请 出 席 一 个 宣 会 。 他 问 雹 尔 巴 赫 :"“ 巴 黎 有 
RALEA ERER: “有 二 十 三 个 ,他 们 现在 就 举 在 你 
的 周围 "。 休 庶 吓 了 一 大 踏 。 110 
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休 庶 和 英国 哲学 


页 :现在 就 让 我 们 谈 谈 休 度 和 英国 哲学 。 首 先 说 说 你 的 论 
文 《 休 谍 和 德国 反 难 理论 的 源头 》。 您 觉得 休 访 对 旧 唯 理论 的 批 
判 比 康德 更 具 毁 灭 性 吗 ? 

怕 ;: 是 的 ,我 认为 休 浇 的 批判 更 有 般 灭 性 。 因 为 休 并 相信 习 
惯 ,相信 人 人 都 有 通 情 达 理 的 信念 ,而 不 相信 所 谓 无 可 置疑 的 普 
遍 性 的 命题 。 他 在 玻 治 上 是 一 个 保守 分 子 ,一 个 托 利 党 党 员 ,而 
不 是 辉 格 党 党 员 。 他 认为 没有 绝对 的 教条 。 他 反对 克 伦 感 尔 ， 

”也 反对 只 相信 先天 原则 的 柏 克 。 休 六 是 个 大 胆 的 、 有 高 度 创造 
性 的 暂 学 家 。 他 的 认识 论 是 有 缺陷 的 。 我 看 他 的 原子 论 ,他 的 
知觉 论 .记忆 论 和 想象 论 ,都 不 正确 。 但 是 ,在 政治 学 和 伦理 学 
上 他 提出 了 一 些 重要 的 令 人 鼓舞 的 观点 。 

页 :这 就 是 为 什么 哈 竖 等 反 启 蒙 运动 的 德国 思想 家 转向 休 
席 以 建立 他 们 自己 的 立场 ? 

和 怕 : 是 的 ,在 哈 龟 等 人 看 来 , 休 谎 是 有 用 的 ,即使 他 们 讨厌 休 
&R. 

R AHARIA? 

入: 因为 休 济 是 一 个 经 验 主义 的 哲学 家 。 他 不 相信 神秘 的 
启示 ,也 不 相信 喻 缀 的 世界 观 。 依 照 哈 曼 的 看 法 ,一 切 事件 都 是 
神秘 地 发 生 的 ,上 帝 通过 《圣经 》, 通 过 大 自然 ,通过 历史 ,向 我 们 
说 话 。 哈 曼 还 认为 , 异 教 徒 和 坏蛋 也 有 用 ,因为 这 些 人 也 会 说 出 
一 些 可 资 利用 的 真 话 。 他 借用 休 江 反对 形而上学 的 观点 作为 武 

111 器 来 反对 体 谎 的 朋友 。 休 庶 说 他 自己 不 能 证 明 物 休 的 存在 , 仅 
仅 相 信 它 是 存在 的 ,虽然 很 不 情愿 地 相信 。 哈 曼 则 认为 ,如 果 你 
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相信 的 是 一 张 桌子 ,为 什么 不 相信 上 帝 呢 ? 

贡 :英国 哲学 与 其 说 受 洛克 的 影响 不 如 说 爱 休 庶 的 影响 ,对 
吧 ? 

人 怕 : 不 ,英国 哲学 也 爱 洛 克 的 影响 。 为 什么 你 认为 英国 哲学 
家 对 洛克 不 感 兴趣 呢 ? 

XB AGIT E S BIB REALI SE IP TR voti 


学 。 


伯 : 不 。 英 国 哲学 一 般 来 说 是 从 堵 根 开始 的 经 验 主义 哲学 。 
由 培根 到 元 布 斯 到 洛克 。 洛 克 的 经 验 主义 不 是 表现 在 宗教 观 和 
伦理 观 ,而 是 表现 在 认识 论 上 。 接 着 是 贝克 芋 , 他 当然 是 信奉 上 
帝 的 ,在 某 些 方面 他 不 是 经 验 主义 者 。 但 是 ,在 外 部 世界 的 命名 
这 个 问题 上 ,贝克 莱 还 是 个 经 验 主义 者 ,这 跟 休 谎 和 J.S. 8) 
的 看 法 -… 样 。 后 来 英国 哲学 界 出 现 了 对 黑 格 尔 的 反动 。 接 着 便 
是 有 独创 精神 的 哲学 家 伯 特 兰 ,罗素 ,他 受 摩尔 的 影响 而 反叛 他 
自己 早期 信奉 的 黑 格 尔 主义 。 摩 尔 是 新 经 验 主义 的 创始 人 。 他 
的 研究 不 是 从 拒 斥 黑 格 尔 主义 开始 的 。 摩 尔 只 不 过 是 说 ;* 在 你 
着 手 建筑 这 些 庇 大 体系 之 前 ,让 我 们 先 弄 清楚 这 些 砖头 是 用 什 
么 东西 制造 的 "经 过 这 样 续 密 的 考察 ,他 得 出 的 结论 是 ,所 有 这 
些 重大 的 命题 都 没有 坚实 的 基础 。 摩 尔 是 个 诚实 的 非常 严格 的 
思想 家 ,他 说 服 罗 素 相 信 我 们 所 看 到 、 听 到 . 触 到 . 咱 到 ,党 到 的 
一 切 东 西 ,归根 到 底 , 就 是 我 们 对 外 部 世界 一 切 认识 的 基础 。 

费 : 因 此 ,您 认为 休 议 不 处 于 英国 暂 学 的 主流 地 位 ? 

伯 : 不 ,他 处 于 主流 地 位 ,洛克 和 贝克 莱 也 处 于 主流 地 位 ,各 
有 不 同 而 已 。 他 们 代表 了 经 验 主 义 的 不 同类 型 。 

页 :让 我 们 回 到 “理性 "的 问题 吧 ,你 说 过 你 不 相信 “理性 ”。 

和信: 我 从 来 没有 说 过 我 不 相信 “理性 ”"。 我 只 是 不 理解 有 些 
哲学 家 所 谓 的 “理性 "究竟 意 指 什 么 东西 。 他 们 说 的 “理性 "好 像 
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是 某 种 魔 眼 ,能 看 清 经 验 不 到 的 普遍 真理 - 

贰 :您 是 指 那些 相信 用 理性 方法 能 证 明 各 种 规范 和 价值 的 
A? 

怕 : 不 仅 是 那样 一 些 人 ,而 生还 有 奢 些 相信 对 某 些 规范 的 永 
屋 和 真理 性 有 直接 知觉 的 人 . 

贡 : 但 是 ,如 果 不 相信 这 种 理性 证明 方法 ,人们 叉 怎 么 能 建 
并 各 种 规范 和 价值 呢 ? 

怕 : 你 不 是 为 它们 作证 明 。 规范 不 需要 证 明 , 调 正 蚌 规 范 被 
用 来 证 明 其 他 东西 ,因为 规范 是 最 恨 本 的 东西 。 问 题 是 “你 怎 么 
得 到 这 些 规范 ?" 有 各 种 各 样 的 规范 ,人 们 直接 就 可 发 现 自己 的 
生活 方式 中 包含 某 些 特定 的 概念 .范畴 和 和 信念。 这 是 “事实 “de 
facto) 的 陈述 ,不 是 依据 “法理 "(de jure) 的 陈述 。 你 可 以 说 ,所 
有 文明 都 区 分 善 与 恶 . 真 与 修 , 由 此 可 知 , 实 际 上 这 是 人 类 普通 
性 的 事实 ,不 是 什么 理性 认识 的 先天 形式 ， 


Ax 


中 :在 各 种 类 型 的 政体 中 ,人 们 偏好 民主 制 ,其 根据 是 什么 ? 

伯 : 根 据 是 人 权 这 个 信念 。 

贡 : 邦 是 普遍 性 的 。 

伯 : 当 然 ,但 不 能 说 那 植 根 于 理性 的 洞察 。 如 果 你 问 我 们 为 
什么 信奉 人 权 , 我 可 以 说 ,因为 人 们 要 想 能 够 彼此 相处 地 生活 下 
去 , 那 是 惟 ~… 正 当 的 ,其 至 是 惟一 让 人 能 够 容忍 的 方式 。 如 果 你 
叉 问 我 什么 时 正当 的 方式 ,我 可 以 说 , 那 就 是 我 们 认为 人 们 应 该 
追求 的 惟一 的 生活 方式 ,如 果 人 们 不 愿 互相 毁灭 的 话 。 那 都 是 
普遍 真理 ,但 并 不 意 昧 着 有 什么 永恒 不 变 的 东 商 。 我 不 能 担保 
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第 一 次 谈话 UEM 


有 什么 东西 是 永远 不 变 的 ， 

届 : 但 是 , 当 您 谈论 人 人 权 的 时 候 , 您 谈 的 是 -种 先 大 的 自然 
权利 。 

伯 : 当 然 是 的 ,这 就 是 为 什么 我 本 认 它 。 

黄 :您 不 是 否 头 人 权 肥 

丛 : 我 相 查 认 人 和 权 .我 否认 的 是 那些 先天 地 开 列 出 来 的 自然 
权利 。 我 热烈 地 信 秦 人 权 。 人 权 是 从 大 量 我 们 所 接受 的 其 他 东 
册 中 得 出 来 的 .但 那 最 然 是 先天 的 东西 ， 当 然 我 不 否认 人 类 的 
行为 和 人 类 的 活动 有 普遍 性 的 原则 ,没有 这 些 原则 就 根本 不 果 
能 有 正当 的 社会 . 别 表 间 我 正当 是 什么 意思 ,我 说 的 正当 就 是 
E 当 一 一 我 们 大 家 都 知道 那 是 什么 意思 .， 如 果 你 告诉 我 有 朝 一 
行 我 们 将 拥有 一 种 不 同 的 文化 ,我 不 知 遵 其 反面 是 什么 东西 。 

站: 所 以 ,您 认为 什么 样 的 收治 哲学 也 不 能 接近 “完美 揭 理 
性 "那样 的 境界 

fü :我 认为 不 存在 对 所 请 永恒 诛 则 的 非 经 验 性 的 直觉 的 认 
庚 , 那 只 不 过 其 一 般 的 人 的 信念 而 已 。 





威 尔 第 .斯 特 拉 文 斯 基 、 瓦 格 纳 


E : 现 在 让 我 们 谈 谈 契 尔 第 ,您 在 《 反 潮 流 》E 中 研究 过 他 。 

怕 : 威 尔 第 不 是 反 潮流 的 ,我 把 论述 他 的 文章 放 在 那个 论文 
集 里 也 许 不 恰当 。 

山 ; 他 也 许 不 反 潮流 , 面 您 把 他 看 作 一 位 典型 的 赫 尔 德 式 的 
音乐 家 。 
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以 及 意大利 的 文艺 复兴 ”他 认为 意大利 不 应 受 奥 地 利 人 统 洽 。 
他 的 歌剧 《 纳 布 科 》 是 直接 反对 奥地利 人 人 的. 

E ;就 因为 这 样 ,您 认为 人 们 应 该 了 解 威 尔 第 的 政治 莉 点 才 
能 理解 他 的 音乐 作品 ,对 吗 ? 

伯 : 对 ,了 解 他 的 政治 观点 有 助 于 理解 他 的 歌剧 的 精神 ， 光 
听 演 唱 是 不 够 的 ， 我 觉得 ,人 们 在 欣赏 艺术 作品 时 必须 理解 它 
的 中 心思 想 ,不 仪 欣 赏 作 品 本 身 , 而 有 要 懂得 创作 者 借助 作品 传 
递 了 什么 信息 ， 以 4 弄 丰 》 为 例 ， 在 4 型 应 》 中 有 两 个 主题 :一 个 
是 父亲 各 女儿 的 关系 ,这 是 主要 的 ; 另 一 个 晨 对 肆意 万 为 而 残 恕 
的 文艺 复兴 时 期 的 王公 贵族 们 的 悄 恨 。 雨 果 的 戏剧 是 择 击 可 恶 
政权 和 芒 泽 雹 度 地 践踏 身 已 臣民 的 暴君 的 ， 因 此 ,和 型 对》 表明 
『 共 和 主义 和 人 大道 主义 这 两 全 中 心思 想 . 如 果 你 不 懂得 这 一 
点 ,那么 你 对 《 弄 臣 》 的 理解 便 只 限于 音乐 成 就 、 后 来 ,乔纳森 ， 
KAFE :个 很 有 天 赋 的 人 ) 把 & 弄 臣 》 改 编 成 故事 片 《黑手 党 
在 纽约 》, 我 不 大 喜欢 ,因为 . -个 黑手 党 秆 勾引 另 一 个 黑手 党 徒 
的 女儿 ,很 不 同 于 曼 特 公 导 勾引-- 个 可 怜 的 者 臣 的 女儿 ,前 者 没 
有 社会 蕴涵 ,后 者 有 社会 蕴涵 。 威 尔 第 对 社会 不 正义 是 极为 反 
感 的 。 

贡 ,您 在 什么 意义 上 说 威 尔 第 是 素 林 的 ? 

伯 : 在 席 勒 的 意义 上 。 席 勒 区 分 讲 朴 与 感伤 。 感 伤 并 不 是 
多 玖 善 感 。 素 朴 的 艺术 家 自然 地 创作 ,他 不 受 斐 剧 性 的 无 序 的 
生活 重负 所 困扰 ,不 像 那些 企 求 在 宗教 .民族 主义 或 社会 主义 中 
寻求 个 体 拯救 的 人 们 ,他 不 企 求 在 艺术 中 获得 拯救 。 在 这 个 意 
X E. , 威 尔 第 就 像 一 个 抱 着 他 那个 时 代 的 朴素 而 强烈 的 道德 观 
念 的 天 才 的 能 工 巧 匠 ,没有 悲剧 性 的 自 寺 烦恼 。 他 是 一 个 了 不 
起 的 作曲 家 ,- -个 非 几 的 天 才 , 他 用 天 生 自 然 的 方式 创作 ,就 像 
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HA pE EEEE A RERE, 

贰 :为 什么 您 认为 威 尔 第 是 音乐 史 于 基 后 一 位 素 朴 的 作曲 
家 ? 

怕 ; 我 是 这 样 说 过 ,看 来 不 太 确 切 。 最 后 一 位 素 村 的 作曲 家 
也 许 是 布鲁克 纳 。 图 士 乐 又 怎么 说 呢 ? 应 土 乐 大 概 都 很 素 朴 ， 
但 我 受 不 了 那 种 音乐 ,所 以 我 不 谈 它 ,我 欣赏 不 了 医 士 乐 。 席 勒 
说 素 朴 ,他 是 指 艺术 作品 隐藏 了 艺术 家 。 当 艺术 家 完全 融 人 他 
的 作品 时 ,你 不 必 了 解 他 的 生活 就 能 理解 他 的 作品 ,作品 本 身 已 
经 说 明了 一 切 。 感 伤 的 艺术 家 一 一 波 德 莱 尔 . 马 勒 .瓦格纳 和 兰 
波 等 人 一 一 可 不 是 这 样 。 

费 :为 什么 您 特别 喜欢 威 尔 第 而 不 是 俄罗斯 的 作 明 家 ? 

伯 : 因 为 他 是 个 伟大 的 作曲 家 。 我 觉得 他 是 用 本 原 的 情调 
表现 本 原 的 人 类 激情 的 伟大 的 作曲 家 。 俄 罗斯 也 有 许多 杰出 的 
作曲 家 ,有 三 个 人 的 确 很 伟大 : 稳 索 尔 斯 基 . 柴 可 去 斯 基 和 斯 特 
拉 文 斯 基 。 你 看 还 有 谁 ?格林 卡 ” 里 姆 斯 基 - 柯 萨 科 夫 ? p 
T? RAT., 

Y o8 EDARRAK EPHE. 

伯 : 不 行 。 他 们 是 优秀 的 作曲 家 ,但 跟 斯 特 拉 文 斯 基 不 在 同 
一 档次 。 正 如 多 尼采 蒂 和 贝 和 尼 够 不 上 威 尔 第 的 水 准 。 斯 特 拉 
文 斯 基 是 真正 的 天 才 , 是 很 有 独创 性 的 作曲 家 。 

趴 :您 认识 斯 特 拉 文 斯 基 ? 

悄 : 是 的 ,我 对 他 有 相当 的 了 和 解 , 有 人 介绍 我 跟 他 认识 ,以 后 
就 继续 来 往 ,处 得 很 好 。 过 去 他 常 来 伦敦 举办 音乐 会 ,我 就 见 过 
他 。 后 来 在 纽约 和 威尼斯 我 跟 他 也 见 过 而 。 有 一 两 次 他 到 牛津 
来 看 我 。 我 认为 他 和 盎 伯 烙 两 人 主宰 着 现代 音乐 。 有 趣 的 是 ， 
ERA REEE N PE, AEKA 30 英里 ,但 从 未 会 过 
而 。 那 一 定 是 故意 的 。 
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贰 ;您 赏识 当代 音乐 和 贝尔 格 ,韦伯 恩 这 样 的 作曲 家 ? 

伯 : 当 然 是 的 。 

页 :您 觉得 像 瓦格纳 和 马 勒 这 些 德国 经 典 作 曲 家 怎么 样 ? 

信和: 我 们 不 妨 回 到 开头 说 说 巴赫 。 要 对 这 些 人 作 比 较 那 简 
直 是 林 可 能 的 。 巴 赫 的 作品 好 像 日 用 的 面包 , 那 绝 对 是 最 基本 
的 ,人 们 永远 不 会 吃 腻 了 面包 。 因 此 我 不 会 觉得 听 腻 了 巴 忒 的 
音乐 。 人 们 下 能 偶尔 会 央 析 多 了 莫扎特 的 音乐 而 厌烦 。 但 是 ， 
你 不 能 说 巴赫 比 莫扎特 伟大 ,或 说 莫扎特 比 贝 多 芬 伟大 。 这 些 
都 是 种 囊 的 问题 。 最 伟大 的 有 独创 性 的 艺术 家 是 不 能 分 等 级 
的 。 舒 伯 特 我 看 是 最 伟大 的 作曲 家 之 一 。 我 的 朋友 ,大 钢 鞭 家 
阿尔 弗 雪 德 : 布 伦 德 尔 帮 我 欣赏 舒 伯 特 的 作品 ,尤其 是 其 中 翡 剧 
性 的 成 分 。 

页 :因此 您 就 特别 喜欢 德国 作曲 家 的 作品 ? 

伯 : 当 然 是 的 。 我 觉得 瓦格纳 是 一 个 天 才 的 作 晶 家。 歌剧 
《 尼 伯 龙 根 指环 } 我 已 经 听 过 四 次 了 。 尽 管 我 没 觉得 该 剧 富 有 同 
情 心 , 那 也 是 了 不 起 的 成 就 。 如 果 你 告诉 我 ,我 将 永远 不 能 再 听 
瓦格纳 的 音乐 了 ,我 不 会 伤心 的 。 但 是 ,我 把 瓦格纳 的 成 就 看 作 
欧洲 文化 (不 仅仅 是 音乐 方面 } 最 优秀 的 表现 ,在 他 之 后 ,西方 无 
人 能 与 之 相 媲 美 。 

T ;您 知道 瓦格纳 是 反 狐 主义 者 吗 ? 

伯 : 当 然 知 道 。 不 幸 他 有 这 个 污点 ,但 这 与 他 的 艺术 价值 无 
关 。 重 要 的 是 他 改变 了 西方 音乐 。 他 的 音乐 可 以 说 是 空前 绝 后 
的 。 他 也 从 根本 上 影响 了 其 他 艺术 。《 瓦 格 纳 评论 } 杂 志 不 仅仅 
与 音乐 有 关 , 也 与 文学 及 其 他 门类 艺术 有 关 。 卢 梭 BARAL 
略 纳 等 人 都 是 使 世界 事物 发 生 重要 变化 的 人 物 , 不 管 变 好 还 是 
变 坏 ,往往 是 好 坏 兼 有 。 我 们 不 能 不 承认 ,在 人 类 文化 历史 上 和 确 
有 一些 伟人 充当 开辟 新 纪元 的 力量 。 
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摩西 . 赫 斯 :犹太 复 国 主义 者 


贡 ;: 您 也 说 摩西 . 赫 斯 是 素 朴 的 。 那 么 ,您 是 在 说 威 尔 第 是 
素 朴 的 同一 意义 上 使 用 这 个 词 吗 ? 

伯 ;: 我 说 摩西 . 赫 斯 是 在 通常 意义 上 的 率 朴 ,不 是 席 勒 所 说 
的 素 朴 。 他 是 一 -位 善良 的 ,仁慈 的 高尚 的 非常 耿直 的 人 ,但 也 
许 过 分 简单 了 些 。 马 克 思 和 恩格斯 等 人 嘲笑 过 他 , 挖 昔 过 他 ,但 
觉得 他 有 趣 。 他 非常 正派 .从 不 说 假 ;而 对 那些 有 悖 于 他 自己 的 
学 说 和 入 念 的 东西 ,只 要 是 真 的 ,也 从 不 隐瞒 。 所 以 我 说 赫 斯 是 
个 非常 正直 的 人 。 

T : 您 为 什么 对 摩西 ' 替 斯 感 兴趣 ? 

怕 : 因 为 他 是 犹太 复 国 主义 的 先驱 ,而 不 是 因为 他 有 黑 格 尔 
的 思想 。 他 的 景 格 尔 思想 也 很 有 趣 ,但 在 黑 格 尔 思想 的 历史 上 
他 不 算 重 要 人 物 。 

鞭 ; 他 的 观点 很 接近 赫 尔 德 ,是 不 是 ? 

稍 : 他 写 了 一 本 著名 的 书 , 书 名 叫 《罗马 和 耶路撒冷 》。 这 书 
没有 读者 ,特别 是 杰出 的 德国 犹太 人 不 读 。 有 人 浏览 了 一 下 , 告 
诉 他 ,他 写 的 全 是 废话 。 他 写 的 是 德国 犹太 人 不 喜欢 的 东西 。 
比如 ,我 隐隐 地 记得 ,他 说 "为 什么 德国 人 不 喜欢 你 ? 不 是 因为 
他 们 不 吝 欢 你 的 宗教 .你 的 作品 或 你 的 经 济 行为 。 他 们 真正 不 
喜欢 的 是 你 的 台子 ,你 的 卷发 ,因为 他 们 计 为 你 不 是 德意志 人 ， 
而 他 们 自己 是 德意志 人 ,这 是 你 不 能 改变 的 ”诸如 此 类 。 

贯 :您 认为 《罗马 和 耶 路 投 冷 》 是 一 本 名 著 , 只 是 语言 过 于 陈 
旧 , 是 吗 ? 

们 :是 的 。 书 里 充满 黑 格 尔 式 的 语言 。 赫 斯 是 在 黑 格 尔 思 
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柜 的 需 陶 下 成 长 的 ,他 也 很 钦佩 卞 尔 ' 马克 思 。 他 是 个 奉行 马 志 
尼 路 线 的 虐 产 主义 者 和 和 白 由 的 民族 主义 者 , 调 且 终生 不 变 , 这 真 
号 奇怪 的 入 会 ， 但 是 ,他 最 先 理解 了 赫 尔 德 的 这 个 思想 :人 们 独 
EH ETEA GEE, 人们 有 自己 的 领土 才能 独立 白 主 ， 人 们 
不 击 要 特殊 的 政治 组 织 , 有 一 个 祖国 就 足够 了 。 

* :时 格 尔 式 的 革 言 还 是 很 常 匈 的 ,许多 哲学 家 仍然 按 这 种 
风格 与 作 。 

t ABA HET? 

页 :我 想起 科 热 大 . 

伯 : 是 的 - 但 是 , 科 热 大 其 实 没 当 过 多 少 东 两。 他 在 给 列 
奥 , 施 特 劳 斯 的 信 中 说 ,他 的 名 昔 ¢ 黑 格 尔 讲演 录 导 论 》 是 雷 莹 
德 - 屁 诺 听 他 讲演 时 做 的 笔记 。 当 我 问 他 是 不 是 想 给 该 书 做 些 
补 完 时 ,他 说 :" 这 本 书 人 不 是 我 写 的 ,是 人 家 的 i 记录。 我 没什么 意 
见 , 但 我 与 它 无 关 。“ 其 实 , 他 是 在 开玩笑 。 你 知道 , 科 热 夫 有 点 
化 花 公子 的 气质 ,他 常常 才气 焕发 地 调 侯 各 种 观点 o 

里 :您 认为 黑 格 尔 式 的 语言 大 陈 丘 了 ? 

W: PRH ,但 是 我 认为 不 好 .我 是 英国 经 验 主义 的 产物 。 
我 太 老 了 ,不 能 改变 了 。 替 尔 德 的 文字 很 清晰 ,康德 早期 著作 也 
号 得 很 清晰 ,但 后 来 出 了 本 《纯粹 理性 批判 》。 该 书 思想 非常 独 
特 ,深奥 ,所 设 图 的 专门 术语 导致 后 来 德国 暂 学 文章 犹如 层 层 纠 
纺 的 密林 , 难 懂 ,败坏 了 德意志 的 哲学 语言 .当然 康德 自己 是 力 
图 把 它 说 清楚 的 。 在 奈 格 尔 之 后 ,尤其 是 到 第 二 次 址 界 大 战 之 
后 ,德国 和 法 国 哲 学 家 才 撮 弃 从 前 苏 格 拉 底 沿用 到 后 康德 时 期 
的 那 种 文 络 络 的 写法 ,以 便 让 大 众 读者 都 能 看 得 懂 。 那 种 写法 
模糊 不 清 ,好 像 在 黑夜 中 .在 大 海底 下 写作 。 现 在 ,除了 有 些 叭 
物 主 义 者 ,机 格 森 主 义 者 ,实证 主义 者 和 少数 现象 学 家 ,其 他 的 
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$ : 报 本 华 和 尼采 呢 ? 

怕 ; 坡 本 华文 笔 优 美 ,他 讨 庆 黑 格 尔 , 避 免 受 黑 格 尔 的 影响 。 
尼采 也 同样 。 不 过 ,后 来 他 们 两 人 都 不 在 大 学 教书 。 

贰 ;i 让 我 们 回头 继续 谈 谈 摩西 : 赫 斯 吧 。 

稍 ; 你 知道 ,他 从 不 叫 自己 为 摩西 : 赫 斯 ,从 不 用 摩西 这 个 名 
FEZ. W HEER HR- AH, IE A ERA E T 
(P TERR REA AERE PORE ,而 是 M. BRUT. 

贡 ; 您 在 有 关 摩 西 ' 赫 斯 的 文章 中 ,说 他 十 分 关注 虹 族 主义 
问题 ,把 民族 主义 看 作 国 际 主 义 的 真正 前 提 条 件 。 在 这 个 问题 
上 您 还 把 他 跟 马 克 思 和 迪 斯 累 利 区 别 开 来 。 

以: 没 提 到 迪 斯 暴 利 ,只 提 到 马克 思 。 圭 斯 认为 ( 马 志 屁 也 
认为 ), 真 正 的 国际 主义 必须 建交 在 各 员 族 相互 尊重 的 基础 之 
上 。 要 有 国际 主义 就 得 先 有 各 个 民族 。 有 鉴于 马克 轧 把 人 类 ， 
特别 是 把 工人 阶级 看 作 单一 的 团体 , 赫 斯 和 赫 尔 德 认为 名 个 民 
族 之 间 能 够 也 应 该 有 密切 的 联系 ,有 自 能 保留 本 民族 的 一 体 性 和 121 
个 人 性。 马克 思 对 此 不 感 兴趣 。 他 把 所 有 人 都 分 成 工人 和 资本 家 
两 大 部 分 以 及 他 们 的 代理 人 和 附庸 。 在 对 待 自己 的 犹太 血统 间 
题 上 替 斯 也 将 自己 和 马克 思 及 迪 斯 昧 利 区 别 开 来 。 马 克 思 和 过 
斯 暴利 两 人 为 此 而 烦恼 ,马克思 避 而 不 谈 , 迪 斯 累 利 经 常 地 甚 室 
一 有 机 会 就 说 自己 是 犹太 人 。 蔡 斯 对 此 则 非常 坦然 。 他 在 早期 
著作 中 谴责 过 犹太 富豪 ,但 对 所 谓 犹 太 问 题 他 从 未 感到 不 快 。 
在 着 名 的 大 马 士 革 事 件 中 { 发 生 在 1840 年 吧 ) , 当 犹 太 人 被 指控 
杀 死 一 名 修道 士 , 用 他 的 血 来 系 神 的 时 候 ( 当时 流言 划 语 满 天 
飞 ) ,犹太 教堂 织 默 不 语 , 他 以 一 个 犹太 大 身份 起 来 反驳 。 大 约 
也 是 这 个 时 期 ,他 被 贝克 写 的 反对 法 国人 的 爱国 主义 的 德 文 诗 
所 感动 (其 中 写 道 ;他们 向 望 他 们 没有 的 东西 , 那 就 是 美丽 的 德 
ARAM) ,给 它 配 二 曲子 , 寄 给 作者 作者 却 把 这 曲子 寄 还 纵 


113 








122 


他 ,上 面 深 党 草草 地 写 着 :“ 你 是 一 个 犹太 人 !1" 对 此 他 终生 涉 忘 。 
可 能 是 这 件 事 和 大 马 土 革 事 件 使 他 后 来 走 上 创立 狐 太 复 国 主 义 
的 道路 。 

页 : 为 什么 马克 轩 这 人 么 看 不 起 赫 斯 ? 

伯 : 有 许多 原因 。 他 不 完全 赞成 马克 办 的 研究 成 果 。 他 是 
个 唯心 主义 者 。 他 认为 有 可 能 和 平 过 小 到 共产 主义 ,这 跟 马 克 
轩 认 定 阶 级 斗争 和 景 力 革 命 不 可 避免 是 针锋相对 的 。 马 克 思 不 
大 言 欢 那些 不 完全 相信 他 所 说 的 每 - 句 话 的 门生 。 尽 管 如 此 ， 
赫 斯 仍然 令 人 感动 地 忠于 马克 思 。 所 以 , 当 赫 斯 逝世 时 ,马克 到 
给 他 大 人 发 志 一 封 十 分 亲切 的 蒜 问 信 , 称 赞 他 个 人 的 品格 。 马 
克 思 从 未 像 (例如 ) 情 恶 拉 萨 尔 那 样 悄 恶 赫 斯 。 拉 萨 尔 是 马克 思 
的 竞争 对 手 , 创 立 了 德国 工人 党 ,没有 德国 工人 党 ,社会 主义 运 
动 就 不 能 发 展 壮大 ,马克 思 不 会 理 认 这 点 。 


马克 思 和 19 世纪 的 社会 主义 运动 


贯 ; 浆 在 论述 卡尔 :马克 思 的 书 中 把 他 看 作 一 个 不 重视 人 ， 
不 重视 精神 状态 的 缺乏 感情 的 人 。 

伯 : 杞 克 思 是 个 不 注重 感情 的 人 ,有 时 他 也 有 热情 的 表现 ， 
但 是 不 常见 。 他 在 给 恩格斯 的 一 封 信 中 ,说 他 死 了 儿子 之 后 非 
常 斐 伤 。 思 格 斯 催促 他 赶快 去 做 心理 治疗 ,马克 思 回 信 说 心理 
治疗 对 他 不 会 有 用 ,他 跟 别 人 不 同 ,在 可 怕 的 损失 之 后 不 免 有 痛 
苦 。 马 克 思 是 个 头脑 春心 肠 也 硬 的 人 。 他 喜欢 的 人 实际 上 上 只 有 
转 格 斯 .自己 家 人 和 极 少 的 一 些 朋 友 - 一 -海伦 妮 ` 德 穆 特 . 库 格 
尔 遇 医生 、 李 卜 克 内 西 .查尔斯 (后 来 成 了 器 士 ,便桥 大 学 美术 教 
授 ) .瓦尔 德 施 泰 因 , 也 许 还 有 几 个 英国 的 同道 。 到 去 世 前 ,除了 
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他 夫人 和 女儿 们 ,几乎 没有 谁 跟 他 来 往 。 

丑 : 为 什么 马克 思 不 豆 欢 自己 的 犹太 血统 ? 

伯 : 主 要 是 因为 他 把 犹太 人 等 同 于 资本 主义 。 当 然 他 眼 他 
父亲 一 样 行 过 洗礼 ,他 把 反 狂 主义 和 犹太 教 , 眼 其 化 宗教 一 样 ， 
都 看 作 是 资本 主义 的 产物 ,是 消极 的 病态 的 社会 现象 ,到 无 产 阶 
级 革命 之 后 就 会 消失 得 无 影 巨 踪 。 据 他 自己 的 观察 ,在 他 周围 ， 
巴 枯 宁 , 卢 格 、 薄 鲁 东 , 杜 林 及 其 他 左派 分 子 这 些 反 犹 主义 者 都 
攻击 他 是 个 犹太 人 。 那 时 收 一 定 程度 上 的 反 犹太 情感 在 整个 欧 
浏 社会 是 非常 普遍 的 ,也 许 到 现在 仍然 如 此 , 薄 鲁 东 和 巴 枯 宁 确 
实 对 犹太 人 恨 之 人 上 骨 。 . 

贰 :您 说 马克 思 在 当时 的 革命 家 中 间 是 一 个 离 群 索 居 的 人 
物 , 为 什么 ? 

48 :我 所 说 的 不 过 是 ,马克 思 不 是 当时 那 种 亲身 从 事 革 命 活 
动 的 革命 家 , 像 巴 枯 宁 ,恩格斯 . 萍 鲁 东 等 人 。 这 些 人 是 实干 家 ， 
而 马克 思 则 停留 在 实际 的 革命 活动 之 外 。 他 是 一 个 导师 ,一 个 
理论 家 。 当 然 马克 思 也 是 个 斗士 ,但 是 他 是 用 词语 战斗 。 他 没 
有 拿 起 物质 性 的 武器 ,也 没有 去 示威 游行 ,1848 年 的 时 候 他 可 
以 这 样 干 ,但 是 他 没有 这 样 干 。 马 克 思 认为 在 特定 的 历史 时 刻 
到 来 之 前 直接 的 革命 活动 不 会 取得 胜利 ,充当 向 导 的 只 能 是 历 
史 而 不 是 事业 。 

Y :马克思 在 很 多 方面 得 益 于 黑 格 尔 。 您 认为 没有 黑 格 尔 
和 德国 哲学 的 影响 能 有 马克 思 的 哲学 吗 ? 

从 :不 会 是 它 所 采取 的 那 种 形式 。 状 证 法 的 思想 ,精神 的 运 
动 ,对 于 黑客 尔 就 是 一 切 ; 马 克 思 利用 了 这 些 东 西 ,并 把 它 改换 
成 跟 黑 格 尔 的 原 义 很 不 相同 的 物质 性 的 术语 ,在 我 看 来 很 不 清 
晰 。 马 克 思 是 一 个 天 才 的 思想 家 ,说 过 一 些 有 重大 音义 的 话 。 
他 的 天 才 表 现 为 对 来 自 其 他 人 的 观点 进行 创造 性 的 综合 。 这 看 
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似 证 怪 , 但 在 马克 思 的 学 说 中 几乎 所 有 的 竹 点 都 可 以 追 涉 铅 以 
前 的 某 个 思想 家 ， 而 这 种 综合 , 集 其 大 成 ,就 是 马克 思 的 天 才 的 
工作 。 你 可 以 拿 交响 乐 来 类 比 。 交 响 乐 创作 是 天 才 的 工作 , 虽 
然 各 个 音符 在 别 的 地 方 可 能 已 经 听 过 ,但 其 总 体 则 是 新 的 。 秋 
余 价值 .阶级 斗争 .技术 变化 在 历史 变迁 中 的 主导 作用 ,基础 与 
| 层 建筑 ,这 一 切 都 可 以 在 对 西门 .傅立叶 RINE ARAS 
人 的 著作 中 找到 。 马 克 思 确实 使 用 了 人 家 的 观点 ,但 他 不 是 一 
个 承认 借债 的 人 。 他 不 说 ,这 点 我 借用 黑 格 尔 , 这 点 我 参照 圣 
两 门 ,这 点 我 取 自 洛 贝尔 图 斯 ,这 点 我 引用 爱 尔 维修 ,这 点 我 多 
了 拉萨 尔 ", 如 此 等 等 ， 有 个 莹 名 的 拉 了 谚语,* 过 去 说 ,过 
ET ,意思 足 ， 在 我 们 以 前 就 说 过 我 们 现在 所 说 的 东西 的 人 不 
侦 - - 据 "马克 思 不 承认 提供 思想 来 源 者 就 是 先驱 者 。 

页: 您 认为 马克 思 的 理论 体系 是 一 个 封闭 体系 ,虽然 他 并 非 
抱 着 成 见 不 放 。 

信 : 马 克 思 的 理论 当然 是 自 成 一 体 的 。 他 从 来 不 会 后 退 -- 
步 。 他 恩 考 出 什么 结果 ,他 就 相信 他 对 永恒 真理 作出 了 贡献 。 
他 不 承认 自己 的 观点 也 要 修改 。o[ 是 ,正如 你 知道 的 ,早期 的 马 
克 思 跟 后 期 的 马克 思 是 不 相同 的 。《 资 本 论 } 的 马克 思 不 同 于 
《哲学 和 经 济 学 手稿 的 马克 思 或 《德意志 意识 瑟 态 ) 的 马克 思 。 
尽管 如 此 ,他 仍然 不 愿意 说 :我 的 思想 是 不 断 发 展 的 ,我 有 了 新 
的 看 法 ,我 以 前 说 的 是 不 准确 的 。" 不 过 ,即使 他 的 思想 是 不 断 发 
展 的 ,他 的 理论 基本 上 还 是 首尾 一 贯 的 ,这 跟 有 些 法 国人 设想 的 
不 一 样 。 我 不 同意 划分 早期 的 人 道 主义 的 马克 思 和 后 期 的 经 济 
学 的 马克 思科 学 的 马克 思 和 浪漫 主义 的 马克 种 。 我 想 ,人 们 之 
所 以 这 样 区 分 ,是 因为 他 们 懂 恨 斯 大 林 主 义 ,试图 让 马克 思 从 中 
恢复 其 本 来 面目 。 可 是 ,如 果 你 读 马 克 思 主 义 的 著作 你 就 会 看 
到 ,从 他 开始 ,经 营 列 汉 庶 夫 . 列 字 芭 斯 大 林 的 连续 性 是 非常 清 
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楚 的 。 

届 : 您 认为 马克 思 是 一 个 重要 的 思想 家 凤 ? 

人 御 : 当 然 是 的 。 部 分 原因 是 他 的 学 说 改变 了 历史 ,无 论 是 变 
好 还 是 变 坏 。 他 的 分 析 常 常 是 很 有 价值 的 。 尽管 有 人 说 ,如 果 
没有 马克 思 , 世界 可 能 会 变 得 更 好 一 些 。 但 是 ,事实 上 已 经 有 过 
马克 已, 他 的 观点 已 经 进 人 当代 人 (包括 那些 深切 地 反对 他 的 
APERE R, 125 


左派 和 马克 思 主 义 的 命运 


E ;您 认为 马克 轧 主 义 还 像 20 年 前 那样 具有 生命 力 吗 ? 

人 怕 : 我 觉得 事情 非常 奇怪 。 在 西方 , 近 两 个 世纪 以 来 显然 存 
在 着 可 称 之 为 左派 思想 这 种 运动 ,我 看 这 种 左派 思想 运动 现在 
是 第 一 次 遭 到 了 省 赂 。 可 以 更 详细 地 描述 一 下 。 左 派 可 以 说 是 
从 快 尔 素 开始 的 。 它 的 中 心 在 巴黎 。 伏 尔 泰 反 教会 , 肥 旧 制度， 
反 传 统 价值 。 当 权 派 认为 他 是 三 履 性 人 物 。 他 的 思想 在 当时 被 
认为 是 对 正统 观念 的 威胁 。 接 着 有 百科 全 书 派 的 哲学 家 们 。 然 
后 就 是 剧烈 的 次 革 一 一 法 国 大 革命 。 后 来 出 了 波 拿 巴 主 义 , 那 
是 对 激进 思想 的 修正 ,而 不 是 回 到 波 旁 王朝 。 在 拿破仑 对 法 国 
的 整顿 中 当然 也 有 些 重 要 的 激进 的 成 分 。 比 如 ,在 第 一 帝国 即 
拿破仑 帝国 中 有 一 部 理性 的 法 典 反映 出 对 传统 以 及 对 王族 的 不 
尊重 。 以 后 就 是 波 旁 王朝 的 复 腑 ,但 是 在 19 世纪 20 年 代 仍然 
有 不 断 高 涨 的 反 政府 的 图 谋 , 巴 贝 夫 死 了 , 博 纳 罗 蒂 继 续 进 行 斗 
争 ， 接 着 就 是 在 法 国 的 激进 的 德国 工人 组 织 和 四 季 社 以 及 左 性 
的 煤炭 党 人 。 到 19 世纪 和 0 年代 ,巴黎 到 处 是 革命 家 一 一 巴 枯 
T 马克思、 赫 尔 鹤 AR AU HER EEX TNE S, 
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还 有 乔治 : 桑 的 其 他 社会 主义 者 朋友 一 一 圣 西门 主义 者 .傅立叶 
主义 者 ,社会 主义 者 .共产 主义 者 和 无 政府 主义 者 。1848 FIR 
发 了 革命 ,之 后 便 是 拿破仑 二 世 称 帝 , 镇 压 了 激进 行动 。 但 是 ， 
维 克 客 ' 南 果 和 米 什 菜 认 同 于 反对 帝制 的 共和 主义 力量 ,他 们 发 
RAIF RITR, A Tp a a A AA E, MAER EE 
XGA 20 年 。 后 来 是 巴黎 公社 。 巴 黎 公 社 之 后 有 各 种 社会 主义 
党 派 GEE E SCELTE] SS E XC CAllemanists) ,可 能 主义 者 
( Possibilisis) GERIET , 盖 斯 德 各 德 证 福 斯 派 等 ， 再 后 来 ,是 解散 
了 修道 院 的 激进 政府 。 第 一 次 世界 大 战 之 后 有 第 三 国际 ,法 国 
大 多 数 社会 主义 者 过 滤 为 共产 主义 者 。 巴 黎 仍 然 是 各 种 各 样 左 
派 思 想 的 中 心 ,不 管 是 亲 莫 斯 科 的 还 是 反 莫 斯 科 的 。 到 第 二 次 
世界 大 战 ,共产 主义 者 参加 了 抵抗 运动 。 后 来 , 萨 特 和 梅 洛 - 庆 
蒂 等 知识 分 子 鼓舞 一 些 亚 非 国家 的 革命 运动 。 如 此 等 等 。 最 后 
是 发 生 在 1968 年 的 “风暴”。“ 风 暴 " 过 后 突然 沉静 下 来 。 我 们 
看 看 今天 的 年 轻 人 吧 。 他 们 想 帮 助 穷人 反对 富 人 , 他 们 追求 社 
会 正义 和 社会 平等 ,要 求 废除 一 切 资本 主义 。 他 们 要 求 有 组 织 
合理 的 正当 的 社会 。 但 今天 谁 是 他 们 的 领袖 呢 ? 即使 有 一 些 口 
是 心 非 . 道 魏 岸 然 的 领袖 估 物 ,也 难以 见 到 他 们 的 踪影 。 在 巴 
黎 , 在 左派 运动 的 中 心 ,或 在 别 的 什么 地 方 , 谁 是 左派 的 新 的 有 
号 召 力 的 领袖 呢 ? 到 哪里 去 找 他 们 呢 ? 到 绿 党 中 找 ? 到 女权 运 
动 中 找 ? 全 都 是 旧 左 派 的 遗 老 遗 少 了 吧 。 

贯 :好 ,我 相信 现在 在 法 国 没有 富有 有 号召 力 的 左派 领袖 。 

伯 : 在 我 们 英国 也 只 有 老 了 的 上 .P. 汤普森 ,他 鼓吹 核 裁军 ; 
FAHRE ZARE., KMD, 

贯 : 实 际 上 现在 欧洲 主要 的 左派 运动 就 是 反 核 运 动 。 

伯 : 他 们 缺乏 有 魅力 的 领导 人 物 。 比 如 ,能 告诉 我 一 个 能 让 
年 轻 人 (不 管 是 对 是 错 ) 受 到 鼓舞 的 左派 领袖 的 名 字 吗 ? 柯 恩 - 
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孝 蒂 怎 么 样 ? 最 近 的 杜 奇 克 怎 么 样 ? 还 是 海 登 斯 ? 都 不 行 吧 。 
贡 :法 国 的 密 特 朗 怎么 样 ? 


伯 : 密 特 朗 很 稳健 。 他 的 左派 色彩 不 浓 吧 ”他 是 个 渐进 主 127 


义 的 工党 党 员 ,我 觉得 算 不 上 个 社会 主义 者 。 

中 :工党 出 现 了 什么 情况 ? 

人 怕 : 发 生 了 两 件 事 。 第 一 ,苏联 出 卖 了 他 们 。 你 知道 ,虽然 
工党 尖锐 地 谴责 斯 大 林 以 及 他 的 全 部 活动 和 错误 ,但 他 们 的 目 
标 并 未 改变 。 社 会 主义 出 了 问题 仍然 是 社会 主义 ,腐败 天 污 了 
的 工人 国家 仍然 是 工人 国家 。 列 宇 摊 救 了 革命 , 布 哈 林 本 来 是 
个 诚实 的 共产 党 员 ,斯 大 林 和 贝 利 亚 是 怪兽 ,可 是 左派 人 士 仍然 
满怀 希望 地 看 待 社会 主义 国家 ,甚至 在 以 色 列 也 同样 。 如 果 苏 
联 变 质 了 ,那么 南 斯 拉 去 还 不 错 。 如 果 南 斯 拉夫 也 不 再 是 社会 
主义 国家 了 ,那么 还 有 中 国 。 还 有 古巴. 尼加拉瓜。 第 二 ,你 知 
道 , 到 目前 为 止 ,社会 主义 的 首要 目标 , 且 莫 说 实现 社会 正义 ,就 
连 实现 人 人 有 人 饭 吃 、 有 衣 穿 这 一 目标 ,还 没有 哪个 社会 主义 的 政 
府 是 成 功 的 。 社 会 主义 经 济 学 还 没有 出 来 。 资 本 主义 是 邪恶 
的 , 它 实行 压迫 ,实行 剥 甫 , 它 使 文化 事业 商业 化 和 庸俗 化 ,贬损 
了 道德 价值 ,可 是 资本 主义 有 更 多 的 自由 ,更 大 的 多 样 化 和 更 广 
证 的 自我 表现 。 我 不 相信 今天 在 苏联 还 有 真正 信奉 马克 思 主 义 
的 人 一 一 几乎 没有 ,有 也 极 少 极 少 。 在 英国 ,在 法 国都 是 这 样 ， 
在 许多 拉丁 美洲 国家 也 是 这 样 ,而 在 东欧 这 个 社会 主义 的 故乡 
AME 我 看 有 些 社会 主义 的 信念 已 经 崩溃 了 。 整 个 世界 在 
向 右 转 。 我 真 不 希望 这 样 。 我 是 一 个 自由 主义 者 。 

T :您 觉得 戈 尔 巴 乔 夫 和 佩 雷 斯 特 拉 卡 (Perestroika) 怎 么 
样 ? 

信 : 我 对 苹 尔 巴 乔 夫 没有 特别 研究 ,我 祝愿 他 一 切 顺利 。 我 


去 苏联 时 限 一 些 支持 仿 雷 斯 特 拉 卡 的 人 谈 过 话 ,他 们 多 数 人 怀 128 
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疑 改革 能 够 成 功 。 存 在 着 很 多 问题 , ATR. 

中 :有 些 什 么 问题 ? 

伯 ; 主 要 是 官僚 政治 和 经 济 问 题 。 存 斯大林 统治 时 期 经 济 
生活 的 衰退 非常 严重 。.1. 人 扇 入 良好 的 培训 ,没有 创造 性 ,没有 
活力 和 适当 的 竞争 .在 技术 上 他 们 远 远 落后 于 西方 。 农 民 仍然 
处 在 原始 状态 ， 知 识 分 子 兴奋 不 已 ,充满 希望 ,在 道德 上 有 了 吸引 
力 , 有 批判 精神 : 但 是 ,大 基 的 官 傣 担 心 失去 内 已 的 权 方 。 在 俄 
间 总 是 存在 着 翁 化 的 .反动 的 . 缺 入 效率 的 官僚 队伍 ,还 有 强大 
的 军队 和 秘密 和 警察。 可 是, 戈 尔 巴 乔 夫 最 首要 最 重大 的 任务 是 
挽救 经 济 一 确实 非常 ,非常 ,非常 困难 。 甚 至 布 莱 希 持 这 个 昔 
日 的 斯 大 林 分 子 也 说 过 :“ 先 要 填 饱 肚子 ,然后 才能 讲 道 德 。” 当 
然 .他 是 为 了 操 卫 斯 大 林 主 义 。 可 是, 存 斯 大 林 统 治 下 ,经 济 也 
ABEER BET IRW EE. EJRBRZEKBIMS TM 
MESURER, EI EC DERIT. 

3 :苏联 的 知识 分 子 满怀 希望 吗 ? 

伯 : 我 磁 见 的 知识 分 子 一 般 都 是 些 烈性 子 的 ,敏感 ,正派 ,可 
爱 、 有 才华 。 有 些 人 满怀 希望 ,有 些 人 悲观 失望 。 有 些 年 轻 人 我 
觉得 很 有 批判 精神 。 





Jt :在 西方 , 且 不 说 作为 一 种 政权 的 共产 主义 的 失败 ,作为 
一 种 哲学 思想 的 马克 思 主 义 我 看 也 崩溃 了 xpo 

伯 : 不 对 。 我 认为 ,在 马 葛 思 主 义 那里 ,你 可 能 找到 属于 人 
类 思想 的 共同 财富 的 东西 。 比 如 ,马克 思 最 先 预 言 大 企业 的 兴 
起 ,马克 思 发 现 科学 技术 对 一 般 文化 的 影响 ,马克 思 揭 示 了 资本 
的 根源 。 他 强调 阶级 斗争 ,其实 阶 级 斗争 不 是 普遍 现象 ,不 像 他 
说 的 那么 重要 和 那么 广泛 。 如 今 在 英国 ,法国 或 美国 ,不 管 社会 
局 势 多 么 紧张 和 不 公正 ,也 设 有 公开 的 尖锐 的 阶级 斗争 。 也 许 
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XE Je WC IERNAT P TELS Dou EXE ROS. 
梦 , 中 国 ( 文 革 时 期 ) 就 是 一 个 例子 。 

页 :就 因为 这 样 ,您 才 说 马克 思 话 像 “ 占 代 担 负 起 上 天 使 命 
的 先知 ”? 

伯 : 我 这 样 说 过 吗 ? 不 对 ,这 样 说 太 夸张 了 。 人 们 这 样 说 可 
能 仅仅 因为 马克 思 的 胡子 活 像 多 雷 版 (至 经 》 中 的 犹太 人 先知 。 

Y :看 来 马克 思 深 受 犹太 教 和 基督 教 思想 的 影响 。 

伯 : 这 很 可 能 。 在 那些 年 月 谁 不 受 影响 ”大 家 都 读 { 圣 经 》 
W. 

W :您 认为 在 马克 思 的 理论 中 哪些 是 真正 的 新 的 东西 ? 

值 :正如 我 说 过 的 ,他 认为 ,科技 的 变化 对 文化 起 主导 作用 ， 
这 是 新 观点 。 圣 西门 也 说 过 这 种 话 , 但 很 少 人 读 圣 西 门 的 书 。 
我 的 意思 是 ,艺术 和 文化 受 技术 变化 的 影响 , 这 是 马克 思 的 观 
点 。 在 这 个 意义 上 马克 思 主 义 没 有 死亡 …… 其 次 , 谁 也 没 像 马 
克 忆 那样 预言 过 大 企业 的 兴起 。 还 有 ,思想 隐藏 着 利益 ,虽然 不 
像 马 克 思 设 想 的 那么 肯定 ,而 确实 有 时 候 是 这 样 的。 对 于 各 种 
观点 ,社会 运动 ,人 们 的 所 作 所 为 ,不 管 出 于 什么 动机 ,应 该 考虑 
它们 对 谁 有 利 , 淮 获 益 最 多 。 这 些 并 非 思 圳 的 问题 。 131 

贯 ;马克 思 主 义 在 第 三 世界 国家 似乎 还 有 生命 力 。 

入: 当然 有 生命 力 。 凡 是 存在 着 压迫 和 贫困 的 地 方 ,如 果 有 
人 说 ,你 的 老板 ,不 管 有 意 无 意 , 总 是 心术 不 正 的 ;或 者 说 ,你 做 
这 做 那 ,就 一 定 能 胜利 ,历史 和 前 途 都 在 你 们 一 边 , 那 总 会 有 人 
相信 的 。 如 果 有 人 预言 ,被 压 追 阶级 必然 会 取得 胜利 ,因为 在 他 
们 的 事业 中 有 伟大 的 人 物 为 他 们 战斗 , 那 一 定 会 引起 被 压 追 阶 
级 的 共鸣 。 马 克 思 给 了 他 们 不 可 磨灭 的 希望 :" 别 害怕 ,组织 起 
来 ,胜利 将 属于 你 们 。" 基 督 教徒 幻想 到 来 世 才 能 实现 的 美梦 , 马 
克 思 说 在 现世 就 能 做 到 。 
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南 : 我 认为 共产 主义 没有 更 多 存在 的 理由 。 

伯 : 水 能 这 么 看 。 在 记 界 上 共产 主义 还 有 很 多 拥护 者 ,在 拉 
丁 美洲 有 ,在 亚洲 也 有 。 可 是 ,从 历 中 上 说 ,一 种 巨大 的 混乱 状 
态 ,或 者 说 一 种 突变 发 生 了 ,对 此 还 设 有 人 充分 地 描述 。 


122 





第 四 次 对 话 


自由 哲学 


MERE EE 








nates d 





Hum 


斯 蒂 芬 .斯 彭 德 :60 年 的 友谊 


届 ;: 我 在 读 您 的 朋友 斯 带 芬 :斯 豆 德 的 自传 《世界 中 的 世 
界 》。 有 一 段 是 关于 您 的 ,我 引 一 下 :以 赛 亚 ' 伯 林 那 时 对 民众 
生活 很 感 兴趣 ,这 种 兴趣 由 于 他 确信 自己 不 理解 民众 的 激情 而 
增强 。 他 觉得 人 的 行为 是 一 个 非常 值得 探讨 的 主题 。 "现在 还 是 
这 样 的 吗 ? 

伯 : 不 是 这 样 的 。 我 以 为 这 不 是 全 部 的 实际 情况 。 在 20 世 
纪 30 年 代 , 我 像 一 个 修道 士 那样 生活 在 一 个 学 院 里 ,其 少 到 外 
面世 界 去 。 我 注意 到 同 代 人 各 种 各 样 的 感情 状态 ,但 我 从 不 认 
为 我 跟 他 们 有 和 件 么 不 同 。 后 来 的 有 日子 证 明了 这 一 点 。 

页 :斯蒂芬 "斯 彭 德 还 说 ; 伯 林 十 分 擅长 通过 比喻 来 描述 
人 。" 对 吧 ? 

信 : 可 能 吧 ,我 也 说 不 清 他 到 底 说 得 对 还 是 不 对 。 

页: 照 斯 彭 德 的 说 法 ,你 们 两 人 对 音乐 都 很 有 兴趣 ,由 于 这 
个 乡 帮 ,你 俩 去 了 奥地利 的 萨 尔 兹 堡 呈 ,是 吗 ? 135 

人 导 : 是 的 ,我 们 俩 去 过 那里 ,我们 非常 迷恋 音乐 。 

页 :他 说 您 非常 喜欢 贝多 劳 的 四 重奏 ,特别 是 & 菲 岱 里 奥 》。 


名 ”奥地利 萨 尔 坨 保 是 坟 音 乐 家 莫扎特 的 故乡 。 一 一 编 注 
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伯 : 是 的 ,他 比 我 还 喜欢 。 钢 琴 家 亚 瑟 ' 施 纳 贝 尔 给 我 们 两 
人 锥 下 了 深刻 的 印象 。 我 们 喜欢 音乐 跟 施 纳 册 尔 很 有 关系 。 本 
址 纪 30 年 代 他 来 伦敦 举行 痛 乐 会 ,我 们 几乎 办 场 必 到 。 施 纳 由 
RKE -个 了 不 起 的 音乐 家 ;他 对 贝多 芬 和 舒 伯 特 的 音乐 的 深刻 
表演 转变 了 我 们 对 古典 音乐 的 看 法 ， 

叶 :您 演奏 音乐 吗 ? 

伯 : 不 ,我 左 脑 膊 受过 伤 ,出 生 时 受 的 ,所 以 我 从 未 玩 过 乐 
髓 ， 双 答 管 或 单 答 管 也 许 还 可 以 歇 ,但 我 没 试 过 。 


T3689 E ER 


T :现在 我 想 就 您 所 发 表 的 《概念 与 范畴》 论文 集 担 儿 个 问 
是 .在 4 哲学 的 目的 ?一 文中 您 声称 对 于 "什么 是 哲学 ?这 个 问 
题 没有 普遍 接受 的 答案 。 那么 ,您 认为 哲学 的 笑 的 是 什么 呢 ? 

伯 ; 我 认为 ,哲学 的 目的 是 要 问答 很 一 般 性 的 问题 , 即 那些 
用 经 验方 法 或 钠 抑 方法 都 不 能 提供 答案 的 具有 普遍 性 的 重大 音 
义 的 问题 。 当 你 迷惑 不 解 的 时 候 , 当 你 不 知道 往 哪里 寻找 答案 
的 时 候 , 那 就 是 碰 到 哲学 问题 的 迹象 。 如 果 你 想 知 道 诸 如 善 与 
恶 这 些 词 的 意义 是 什么 , 找 辞 典 ,百科 全 书 或 别 的 任何 参考 书 都 
没有 用 ,调查 研究 和 逻辑 论证 也 帮 不 了 什么 忙 。 杰 出 的 哲学 家 
G.E. 摩尔 举 过 一 个 有 名 的 例子 ,这 个 例子 通常 被 看 作 一 种 典 
型 的 英国 人 的 闲聊 ,而 我 党 得 是 一 种 深刻 的 独到 的 观察 。 他 说 ; 
“假如 你 间 某 某 人 ,镜子 中 的 影子 在 哪里 ?" 他 回答 说 ; "在 镜子 
里 “好 的 ,但 是 ,镜子 里 只 有 玻璃 黑 了 。 这 样 ,他 犯难 了 ,说 ,“ 影 
子 在 镜子 后 面 。 可 是 ,你 看 镜子 后 面 , 后 商 什 么 也 没有 。 这 样 ， 
他 又 说 ， 散 子 在 镜子 上 .但 是 ,这 种 “在 …… 上 "并 不 像 贴 一 张 


126 








dni Hd us 


邮票 在 镜子 上 。 镜 子 中 的 影子 到 底 在 哪里 ? 或 者 , 当 你 压迫 你 
的 眼球 时 ,那个 重 影 在 哪里 ”你 不 知道 如 何 回答 。 影 子 在 空间 
里 吗 ? 但 这 不 能 是 物理 的 空间 。 这 样 ,问题 的 关键 是 怎么 说 
“在 ”。 平 常人 对 此 不 会 有 什么 麻烦 ,只 是 那些 对 词 各 意义 感 兴 
趣 的 人 才 有 麻烦 。 这 种 问题 本 没有 什么 了 不 起 的 深奥 之 处 。 但 
是 ,如 果 你 认为 这 全 是 废话 ,正常 人 不 会 为 这 样 的 问题 而 烦恼 ， 
那 表 明 你 对 哲学 没有 兴趣 。 再 拿 时 间 和 空间 这 两 个 词 来 说 吧 。 
假设 有 个 小 孩 眼 你 说 : “我 想 当 瓦 格 勒 姆 战役 中 的 拿破仑 。” 你 告 
诉 他 ,这 是 不 可 能 的 。 他 问 “ 为 什么 ”你 说 ,因为 拿破仑 已 经 死 
了 。 那 小 孩 又 问 :“ 那 有 什么 关系 ?你 说 “你 不 知道 , 那 是 很 久 
以 前 的 事 ,拿破仑 的 尸体 都 腐 举 了 。 你 不 可 能 见 到 他 。” 如 果 这 
VERBERE BH ,他 会 对 你 说 :如 果 我 们 把 拿破仑 尸体 的 所 有 原子 
重新 组 合 起 来 ,那么 我 们 不 是 看 到 拿破仑 在 瓦 格 勤 姆 了 吗 ?" 你 
说 :是 的 , 那 只 是 原则 上 的 可 能 ,在 实 不 上 是 不 可 能 的 。 那 孩子 
又 说 : "我 现在 (不 是 过 去 ) 想 看 见 在 瓦 格 勒 姆 的 拿破仑 ,我 能 不 
能 看 到 像 以 前 一 样 的 拿破仑 ,不 是 现在 重新 组 合 的 拿破仑 。” 你 
告诉 他 ,“ 不 可 能 , 体 不 能 回 到 过 去 。” 他 还 问 : “为 什么 不 能 回 到 
过 去 ? "这 时 候 ,一 个 实证 主义 者 会 过 来 帮 你 说 , 回 到 过 去 ,不 表 
示 任 何 意思 ,按照 我 们 通常 的 词义 ,用 时 间 表 示 的 就 是 “以 前 ”、 
“以 后 "和 “同时 "。 时 间 不 是 一 种 介质 ,一 种 实体 ,无 法 在 其 中 穿 
fr , 体 那 样 说 是 对 语言 的 误 用 。 听 到 这 里 , 那 孩 子 马 上 又 问 , 如 
打 这 是 用 语 问题 ,我 们 为 什么 不 能 改变 语言 ,以 便 能 够 看 见 拿 破 
QE RUBUS 这 仅仅 是 一 个 例子 。 在 日 常生 活 中 ,会 有 很 多 
类 似 的 问题 让 小 该 子 迷 惑 不 解 。 每 当 这 个 时 候 , 他 父母 会 说 : 
“ 别 拿 这 些 肌 误 的 问题 来 烦 我 。 去 吧 , 玩 去 吧 !" 但 小 孩子 提出 的 
这 些 恩 盛 问题 贯穿 着 许多 事物 的 中 心 。 如 果 你 对 这 类 事情 感 兴 
趣 (虽然 没有 什么 实际 的 重要 性 ) 又 有 理智 上 的 好 奇 心 的 话 , 你 
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就 会 发 现 这 里 确 有 问题 ,你 会 寻求 办 法 去 处 理 它 ， 还 有 ,假如 说 
我 不 能 同时 生活 在 两 段 不 同 的 时 间 里 ,为 什么 不 能 ”这 是 时 间 
的 性 质问 题 还 是 “时 间 " 这 个 词语 的 性 质问 题 ?全 部 形 逆 上 学 的 
陈述 都 可 以 翻 详 为 关于 词语 的 使 用 问题 吗 ? 全 部 哲学 问题 归 入 
划 底 都 是 冰 语 问题 吗 ” 有 没有 关于 实际 的 人 类 经 验 的 一 般 范 
哑 , 它 不 仅 仪 是 用 词语 来 表述 的 ? 一 切 关 于 存在 性 质 的 问题 通 
常 都 可 以 充分 地 (至 少 在 原则 上) 得 到 回答 吗 ? 

贰 :那么 ,您 认为 对 哲学 问题 的 追问 是 人 性 的 一 部 分 ? 

伯 : 是 的 ,我 看 小 孩 了 经 常会 提出 哲学 问题 。 有 时 突然 间 有 
人 向 你 发 门 ( 比 如 六 请 你 告诉 我 ,为 什么 我 应 该 负 起 我 的 责 
任 ? "或 者 “为 什么 一 些 人 要 听 另 一 些 人 的 话 ?" 后 一 个 问题 是 典 
型 的 政治 哲学 问题 。 我 们 在 百科 全 书 和 辞典 中 找 不 到 正确 竺 
案 , 对 这 个 问题 有 各 种 各 样 可 能 的 答案 。 有 人 说 ,这 是 上 帝 的 
命令 。 有 人 说 ,这 是 我 的 保姆 ,父母 或 老师 告诉 我 的 。 有 人 说 这 
是 社会 契约 。 有 人 说 这 是 大 多 数 人 的 愿望 ,因为 这 样 才能 促进 
人 类 的 幸福 。 还 有 人 说 这 是 直 党 ,是 康德 的 必然 真理 、 很 多 答 
案 都 抽出 来 了 。 如 果 你 不 懂得 如 何 去 确 定 哪 一 个 是 无 可 疑义 的 
正确 答案 (不 可 能 有 现成 的 办 法 ), 那 你 就 是 在 进行 失学 思考 了 。 

T :很 想 知 道 ,在 人 的 头脑 中 最 早 的 哲学 问题 是 怎么 出 现 
的 ? 

伯 : 堆 知道 。 我 想起 k 创 世 记 》 的 第 一 章 , 亚 当 被 告知 ,有 一 
株 知 识 之 树 和 一 株 生 命 之 树 , 他 被 禁止 摘 取 任何 一 株 树 上 的 果 
子 。 这 就 是 一 个 哲学 的 陈述 。 

X :您 认为 自由 与 哲学 研究 之 间 没 有 关系 吗 ? 我 的 意思 是 ， 
如 果 一 个 人 思想 不 自由 ,他 就 不 能 提出 哲学 问题 ,对 吗 ? 

伯 : 对 。 我 还 确信 ,所 有 人 都 经 常 性 地 会 碰 到 归根 到 底 带 有 
哲学 性 质 的 问题 。 哲 学 问题 决 不 只 是 复杂 的 文明 的 产物 ,一 些 
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非常 简单 的 问题 本 来 就 是 哲学 问题 。 

茧 :在 当今 世界 上 人 们 已 经 不 大 提出 哲学 问题 了 ,是 这 样 
吧 ? 

人 怕 : 不 ,人 们 仍 在 继续 探讨 哲学 问题 。 我 说 的 哲学 问题 可 能 
在 牛津 ,哈佛 .斯德哥尔摩 和 加 和 尔 各 答 等 地 被 讨论 ,而 不 是 在 法 
国 。 因 为 法 国 叔 学 家 经 常 认为 , 跟 深刻 的 社会 事件 和 生活 事务 
没有 直接 关系 的 问题 是 琐碎 无 聊 的 ,而 英国 和 美国 的 哲学 家 则 
认为 , 跟 社 会 和 生活 设 有 直接 关系 的 哲学 问题 也 是 很 重要 的 。 
哲学 中 证 实 了 后 者 的 看 法 。 处 于 隔 方 传统 思想 的 中 心地 位 的 ， 
都 是 跟 社会 和 生活 没有 直接 关系 的 折 学 问题 。 

足 : 因 此 您 并 不 认为 在 我 们 当今 世界 哲学 正在 失去 它 的 价 
值 ? 

人 怕 : 我 当然 不 认为 。 在 法 国 .意大利 和 西班牙 等 国家 ,哲学 
会 告诉 你 迫 求 什么 和 怎样 生活 。 我 看 ,这 些 国家 的 哲学 倾向 于 
成 为 人 生 哲 学 。 康 德 , 黑 格 尔 ,威廉 , 铀 姆 斯 . 柏 格 森 等 哲学 家 既 
淡 论 传统 藻 学 的 中 心 问 题 ,也 探讨 跟 社 会 和 生活 有 直接 关系 的 
问题 。 后 来 哲学 发 展 偏离 了 中 心 轨道 ,尼采 和 萨 特 ,我 狂想, 还 
有 海德 格 尔 ( 我 没有 读 过 ) ,都 偏离 了 哲学 传统 的 主流 方向 ,我 
认为 , 谁 也 不 能 说 20 世纪 没有 出 现 重要 的 思想 家 。 伯 特 兰 ' 风 
素 就 是 一 个 重要 的 思想 家 。 胡 塞 尔 和 维特 根 斯 坦 也 是 重要 的 思 
想 家 。 我 认为 ,在 知识 论 .逻辑 学 和 精神 哲学 这 上 几 个 领域 ,20 H 
纪 哲学 强 于 19 世纪 ,有 不 少 重大 的 发 现 . 20 世纪 是 一 个 哲学 
E Top AREE 

贡 : 所 以 您 反对 “哲学 终结 说 ”。 

伯 : 绎 决 反对 。 只 要 人 类 还 存在 ,哲学 就 不 会 终结 。 

页 ;您 认为 当前 哲学 家 特殊 的 任务 是 什么 ? 

悄 :我 不 认为 哲学 家 存 什 么 特 处 的 任务 ,哲学 家 的 任务 斌 
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是 摘 哲 学 。 他 们 思考 使 他 们 感 兴趣 的 问题 ,力图 省 清 问题 ,可 能 
的 话 就 作出 回答 。 当 前 暂 学 有 什么 特殊 的 任务 ?提出 这 个 问题 
是 基于 对 哲学 日 的 的 误解 。 这 有 点 像 问 当 前 艺术 的 任务 是 什么 
或 爱 的 作用 是 件 么 等 等 。 如 果 你 问 艺术 的 目的 是 什么 REZ 
本 的 目的 就 是 摘 艺 术 ,此 外 设 有 别 的 目的 。 同 样 , 爱 的 此 的 就 是 
爱 ,生活 的 目的 就 是 生活 ， 

$t :那么 ,哲学 的 目的 是 件 么 ? 

伯 : 哲 学 的 目的 是 哲学 本 身 。 哲 学 的 目的 是 对 哲学 真理 的 
追求 。 

页 :说 到 真理 ,我 想起 您 在 420 世纪 的 政治 思想 》 一 文中 说 ， 
极权 主义 意识 形态 的 出 现 使 人 们 有 了 胃 新 的 真理 概念 ,而 那 几 
乎 是 以 前 几 个 世纪 的 人 人 们 所 无 法 理解 的 。 您 能 否 说 得 清楚 些 ? 

伯 : 我 的 意思 是 ,在 极权 主义 国家 ,不 是 让 人 们 回答 问题 ,而 
是 竭力 防止 人 们 提出 问题 ,基本 的 方法 就 是 压制 他 们 。 你 作出 
教条 主义 的 回答 ,如 果 他 们 不 接受 ,你 就 要 让 他 们 保持 沉默 。 你 
不 容 谋 人 们 对 法 规 ,出 论 或 制度 表示 怀疑 。 要 消除 头脑 中 经 常 
带 个 问号 的 老 习 惯 , 那 是 心 存 不 轨 的 迹象 。 

贰 :所 以 在 极权 主义 国家 不 可 能 有 哲学 ? 

伯 : 不 ,哲学 是 有 的 ,但 哲学 的 范围 很 葡 罕 。 比 如 ,在 苏联 有 
敢 辑 学 研究 ,但 被 看 成 是 数学 ,因为 议 逐 辑 学 为 哲学 并 不 安全 。 
在 苏联 也 有 形而上学 的 研究 ,但 那 是 非常 教条 主义 的 , 非 批判 性 
的 ,十 足 的 坏 哲 学 。 也 许 这 种 情况 现在 改变 了 。 哲 学 比 别 的 学 
科 更 需要 公开 性 (Glasnost)。 在 俄国 没有 深厚 的 哲学 传统 ,这 是 
RI. 

fmt EAS IEECERUNE ET 

伯 : 所 有 哲学 家 都 这 样 区 分 。 人 们 从 事 什 么 工作 都 有 好 有 
坏 。 
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K :您 认为 您 自己 的 哲学 是 一 种 实 戚 上 学 吗 ? 我 的 意思 是 ， 
人 们 能 否 把 您 的 藻 学 思想 变 成 可 操作 的 政治 准则 ? 

信 :在 政治 方面 我 是 有 些 见解 的 。 我 不 知道 你 看 过 我 获 阿 
涅 利 奖 时 的 讲演 没有 。 我 有 一 种 深信 不 疑 的 看 法 ,有 些 道 德 的 、 
社会 的 和 政治 的 价值 是 相互 抵 甬 的 ,任何 一 个 社会 总 有 些 价值 
是 不 能 彼此 调和 的 。 换 名 话说 ,人 们 赖 以 生存 的 某 些 最 终 的 价 
值 ,不 兆 在 实践 上 而 且 在 麻 则 上 .在 概念 上 都 是 不 可 兼 得 的 ,或 
者 说 不 可 彼此 结合 的 。 没 有 了 哪 “个 精 于 心计 的 人 ,同时 又 是 无 
所 计较 ,一 切 都 听 其 自然 的 人 。 你 不 能 把 充分 的 自由 跟 充分 的 
平等 结合 起 来 。 给 狼 有 充分 自由 就 不 能 同时 也 给 羊 有 充分 自 
由 。 正 义 和 枇 斐 ,知识 和 幸福 ,如 此 等 等 ,都 可 能 相互 冲突 ,不 可 
F. MAREX, ,那么 ,人 类 的 问题 (归根 到 底 是 如 何 生活 的 
问题 ) 就 不 可 能 全 都 求 得 完满 的 解决 。 这 不 是 因为 实际 上 有 困 
难 , 找 不 到 妥善 的 解决 方法 ,市 是 因为 这 些 价 值 本 身 在 概念 性 质 
上 都 是 有 缺陷 的 。 乌 托 邦 式 的 解决 在 原则 上 没有 和 缺陷 ,可 以 成 
立 , 但 这 样 的 解决 是 企图 把 不 可 结合 的 东西 结合 起 来 。 某 些 人 
类 的 价值 之 所 以 不 能 相互 结合 ,就 因为 它们 本 身 是 不 能 并 存 的 。 
因此 只 能 在 彼此 之 间 进 行 选择 。 选 择 可 能 很 痛苦 。 如 果 你 选择 
A ,你 就 得 忍痛 失去 B。 在 最 终 的 各 种 人 类 价值 之 间 不 可 避免 要 
作出 这 样 的 选择 。 在 任何 可 以 想象 的 社会 ,选择 都 可 能 是 痛苦 
六 及 是 不 可 避免 的 。 互 不 相 容 的 价值 本 身 始终 是 不 能 相 容 的 。 
我 们 所 能 做 的 是 防止 选择 太 痛苦 ,这 就 意味 着 ,我 们 需要 有 一 种 
VL ,使 得 人 们 对 各 种 价值 的 追求 尽 可 能 不 违背 自己 深刻 的 道 
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德 信念 、 在 多 元 化 的 自由 社会 里 ,不 可 避免 要 作出 种 种 妥协 和 
折衷 ,经 过 权 衔 利 准 而 让 免 最 坏 的 情况 .再 二 其 醒 , 取 其 一 方 ， 
平等 多 重要 ? 和 白 由 多 重要 ?正义 多 重要 ? WOW € HRE 
重要 ? 真理 多 重要 y” 掉 量 撼 量 就 知道 上 了 上。 知识 和 幸福 也 不 总 是 
牢 牢 结合 的 。 一 个 知道 自己 患 了 癌症 的 人 不 会 因为 有 了 这 种 知 














识 而 感到 邓 福 ;无 知 会 使 他 少 一 些 自由 ,但 同时 却 能 使 他 觉得 多 
一 些 奉 福 。 这 就 是 说 ,人 生 问 题 的 某 各 最终 解 决 ,没有 普遍 适用 
的 始终 不 变 的 可 行 标准 。 那 些 相信 可 能 有 完美 无 缺 的 社会 的 人 
必定 以 为 ,为 了 实 击 这 种 美好 的 社会 ,作出 密 大 牺牲 都 是 必要 
的 .为 了 达到 这 种 理想 的 目标 ,付出 多 大 的 代价 都 是 值得 的 。 他 
们 想 ,如 果 必 须 流 血 才 能 创造 这 种 美好 的 社会 ,那么 就 流血 吧 ， 
不 管 流 玲 的 血 , 也 不 管 流 多 少 血 ， 不 打破 鸡蛋 挎 么 能 做 出 上 等 
的 雷 卷 。 可 是 ,人 们 一 旦 养 成 打破 鸡蛋 的 习惯 ,他 们 就 不 会 园 
手 ,鸡蛋 打破 了 ,和 蛋 卷 却 没 做 成 。 凡 是 以 为 对 人 生 问 题 下 以 求 得 
最 终 解决 的 这 种 狂热 的 信念 ,不 能 不 导致 灾难 RES .流血 和 可 
怕 的 压迫 。 

贡 ,您 的 多 元 论 会 给 民主 问题 提供 什么 潜在 的 支持 ? 

伯 :; 民 主 有 时 会 压制 少数 派 和 个 人 。 民 主 不 一 定 是 多 元 的 ， 
它 可 能 是 一 元 的 ,一 元 的 昆 主 使 多 数 人 可 以 为 所 向 为 ,不 管 多 人 么 
残忍 ,多 么 不 公平 ,多 人 么 不 合理 。 在 允许 反对 派 存在 的 民主 制度 
中 ,人 们 总 还 可 以 指望 能 够 使 多 数 派 发 生 转 变 ， 但 是 ,民主 制 也 
可 能 是 不 沉 容 的 。 民 主 制 并 非 事实 上 就 是 多 元 的 。 我 沈 成 一 种 
明确 的 多 元 的 民主 制 , 它 要 求 协商 和 妥协 ,承认 各 集团 和 各 个 人 
的 要 求 和 权利 ,除非 出 现 了 极端 危机 的 情形 ,这些 集团 和 个 人 就 
绝 不 能 拒绝 民主 决定 的 结果 。 本 杰 明 ' 贡 斯 当 对 于 在 雅 各 宾 统 
治 下 的 民主 的 暴政 有 过 详细 的 描述 。 贡 斯 当 是 一 个 纯正 的 自由 
主义 者 。 
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惕 :下来 您 的 观点 跟 托 克 维 未 相似 ,他 曾 警 告 说 ,民主 可 能 
会 促成 强大 的 中 央 牙 时 

Ja. Ry. Hof de — T EA UU XE ,但 是 有 许多 很 好 
的 见解 ”他 主张 权力 下 放 SOBRE C sEHEAR ABE REA 
革命 的 让 分 的 促 怖 ，19 世纪 所 有 的 政治 理论 (如 昌 你 想 做 个 
教条 主义 者 的 话 ) 帮 是 力 赂 解释 法 国 大 革命 所 犯 的 错 谋 。 所 有 
的 政治 学 说 都 是 对 这 一 错误 的 解答 ,显然 托 克 维 永 的 党 说 就 是 
这 样 ， 他 当然 理解 权力 下 禾 以 及 多 元 论 ,灵活 性 ,组 织 松散 的 必 
EPE. {THE EHA EDARRA E -- 些 极端 民主 的 国家 有 
更 多 的 自由 ”在 腓 特 列 大 帝 统 治 下 的 普鲁士 人 比 压 制 ~* 切 反对 
意见 和 批 主 的 苏维埃 国家 的 公民 ,享有 纲 多 的 思想 自由 和 行动 
h. 即使 雅典 民主 制 也 不 是 二 分 宽容 前 ,要 不 它 就 不 会 驱逐 
阿 那 克 萨 哥 拉 和 处 死 苏 格 拉 底 。 法 国 大 革命 的 集会 是 民主 的 ， 
俱 是 却 有 人 说 单 伪 不 需要 科学 家 ,所 雇 处 死 了 拉 瓦 锡 , 实 际 上 孔 
多 塞 也 被 处 死 了 . 144 














平等 和 自由 


中: 法国 大 革命 的 主要 业绩 都 是 在 鞭 彻 执行 自由 和 平等 两 
大 原则 的 名 义 下 完成 的 , 众 是 却 导 致 了 雅 各 宾 派 的 慌 希 统治 。 
那么 ,自由 和 平等 这 两 个 原则 不 可 以 结合 吗 ? 

信和 ;这 两 个 原则 在 一 定 程度 上 当然 是 叮 以 结合 的 ,但 是 不 能 
是 最 大 限度 的 结合 。 如 果 给 你 最 大 程度 的 自由 ,那么 强 者 就 会 | 
TESE MRKA AAEE, 你 就 不 能 有 绝对 的 白 由 。 | 
为 ,如 果 你 不 想 让 软弱 的 鲤鱼 被 吃 掉 ,你 就 必须 控制 住 邮 猛 的 狗 
fü. 


133 





145 


ou facet AE C BORTUBRCRGR DRACO RE HRS BI 
由 主义 者 并 不 多 。 

怕 : 我 知道 。 

贡 : 您 怎样 理解 平等 ? 

传 :这 是 一 个 很 第 统 的 问题 。 平 等 总 是 具体 的 。 我 给 你 举 
个 例 和 子 。 如 果 你 有 十 个 孩子 ,你 要 分 给 每 个 孩子 一 块 重 糕 。 如 
洒 没 有 作 何 其 他 原因 ,你 给 一 个 孩子 两 块 ,其 中 有 一 个 孩子 一 块 
也 得 不 到 ,这 就 违犯 了 平等 原则 。 那 就 是 不 平等 。 

Tt sk PESE LEE, ,自由 和 平等 不 可 兼 而 有 之 ,对 吧 ? 

伯 : 在 历史 上 ，- 视 同仁 和 绝对 平等 意味 着 压制 了 拔尖 人 物 
的 自由 。 你 还 记得 无 政府 主义 者 巴 枯 宁 吧 ,他 主张 平等 ,企图 压 
制 高 等 学 校 , 因 为 高 等 学 校 会 培养 出 理智 上 的 佼佼 者 ,这 些 人 可 
能 成 为 贵族 阶层 ,凌驾 在 其 他 人 之 上 。 还 有 平等 主义 的 专制 政 
体 。 在 苏联 早期 有 些 管 改 乐队 决定 不 要 指 浑 ,所 谓 要 反对 权威 ， 
结果 便 是 整个 艺术 的 衰败 。 绝 对 自由 主义 是 可 怕 的 ,绝对 平等 
同样 也 是 可 怕 的 。 

贡 ;: 为 什么 您 认为 自由 有 它 特殊 的 售 论 性 质 , 而 把 两 种 自由 
概念 分 开 就 可 以 排除 悖 论 ? 

伯 : 我 审视 过 这 两 种 自由 概念 (积极 自由 和 消极 自由 ) ,也 许 
还 有 更 多 的 自由 构 仿 。 我 正在 写 关 于 政治 自由 而 不 是 一 般 所 由 
的 文章 。 我 觉得 ,自由 这 种 东西 是 人 人 都 想 要 的 ,因此 ,一 切 好 
的 东西 都 会 贴 上 自由 这 个 标签 。 人 们 力图 让 自由 意 指 一 切 他 们 
所 喜爱 的 东西 ,这 就 很 不 准确 六 ,会 造成 许多 思想 混乱 。 

贯 ;所 以 您 就 区 分 积极 自由 种 消极 自由 。 

伯 : 人 们 谈论 经 济 自由 ,社会 自由 .政治 自由 、 道 德 自 由 \ 形 
而 上 学 自由 等 等 ,关键 是 这 些 自 虫 彼此 是 不 同 的 。 在 某 些 情况 
下 它们 是 相似 的 ,在 某 些 情况 下 它们 是 相 鼻 的 。 在 19 世纪 , 自 
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册 志 要 指 社会 月 让 和 政治 自 市 . 在 20 世纪 , 筷 巾 变 得 复 条 了， 
因为 经 济 分 析 使 事情 复杂 化 了 ,又 因为 我 们 的 历史 知识 也 发 展 
T , 谁 也 不 懂得 自由 这 个 词 的 准确 意思 ,不 懂得 各 种 自由 之 间 的 
准确 关系 ， 自 由 A 与 自由 BB, 自由 C 以 及 自由 局 之 间 的 恰当 的 
ARH? 认识 和 理解 的 大 莉 增 加 ,使 得 对 这 个 问题 更 加 难以 
得 出 明确 的 答案 。 我 区 分 两 种 自由 概念 ,因为 我 觉得 这 两 种 自 
由 概念 是 由 方 思想 的 要 素 ,它们 又 彼此 不 同 ,它们 是 对 不 同 问 
是 的 回答 ,而 人 们 却 把 两 者 滋 淆 了 。 哪 -个 自由 概念 被 曲解 都 
会 导致 不 良 的 后 果 , 其 中 一 种 时 解 我 觉得 后 果 更 为 严重 ,也 就 是 
说 ,积极 自由 被 玲 曲 比 消极 自由 被 重申 的 危害 更 为 恶劣 ,虽然 我 
^ fA HR E if PRU, :种 “放任 主义 "也 会 导致 可 怕 的 不 公 
上 和 独 苦 .我 承认 我 深 受 极权 主义 国家 肆 无 鼠 恒 地 误 用 自由 这 
个 词 的 影响 ， 和 极权 主义 国家 声称 它们 才 有 真正 的 自由 ,这 简直 
是 对 和 白 由 的 无 情 的 讽刺 ”对 此 我 有 话 要 说 、 我 这 样 做 不 会 使 拒 
评 我 的 左派 人 士 感 到 恰 快 。 我 写 的 东西 往往 受 左 右 两 方面 的 攻 
刷 , 而 凡是 同样 剧烈 的 攻 重 。 

费 : 是 的 ,您 的 论文 (丙种 自由 概念》 洁 受 攻击 《历史 的 必然 
性 》 也 遭受 攻击 。 什 么 原因 使 您 写 后 面 这 箱 论 文 ? 

怕 : 我 曾经 接受 实证 主义 教会 (Positivist Church ) 9386 i$ (8i 
RRA AE FLER, EDGE VEI b Dti. AAN 
$e idt RIEA ERREA, RII c HORE Li E sh dg 
要 求 ,阶级 的 要 求 ,民族 的 要 求 、 我 们 所 走 的 是 向 前 行进 的 高 如 
公路 ,这 是 历史 本 喘 决 定 的 ,因此 凡是 盟 碍 我 们 前 进 的 一 切 东 
H ,统统 要 打 除 干净 ， 处 在 这 种 精神 状态 的 大 fk ERE AU 
和 价值 。 因 此 有 必要 保护 人 的 根本 尊严 ,反对 这 种 强烈 的 并 且 
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壳 ; 因 此 您 认为 决定 论 和 责任 心 两 者 是 不 相 容 的 。 

伯 : 是 不 相 容 的 。 如 果 你 所 做 的 一 切 都 是 上 历史 决定 的 ,你 个 
人 还 负 什 么 责任 呢 ? 我 觉得 这 就 是 尼 采 在 道德 选择 中 所 谓 的 
amor fati[ 热爱 命运 ] ,如果 你 处 在 一 个 无 法 改变 甚 运动 方向 的 
阶梯 上 , 调 你 的 理智 .日 的 和 道德 法 则 又 被 认 司 于 该 阶梯 不 可 抗 
把 的 运动 , 那 还 有 什么 责任 心 可 说 呢 ? 我 相信 历史 上 有 这 样 一 
些 时 刻 。 个 人 和 闭 体 可 以 自由 地 改变 事物 发 展 的 方向 。 并 非 一 
切 都 是 可 项 料 的 。 人 在 狭 窗 的 限度 内 是 自由 前 主动 者 ,这 限度 
任 在 于 人 类 自身 , 即 有 选择 的 空间 。 没 有 人 的 选择 就 没有 人 的 
行动 。…- 团 事情 部 是 人 做 的 。 举 例 说 吧 ,如 果 丘 吉尔 在 1940 年 
没有 当 上 英国 首相 ,纳粹 就 可 能 征服 了 全 欧洲 ,在 这 种 情况 下 ， 
欧洲 的 廊 史 就 不 同 于 马克 思 的 预言 ,当然 也 不 同 于 实际 已 发 生 
的 现在 这 种 状况 。 如 果 列 宁 在 0917 年 逝世 或 他 在 党 内 没有 得 
3 ,就 不 会 有 布尔 什 维 克 的 革命 ,很 可 能 发 生 内 成, 自由 党 人 和 
社会 主义 者 为 一 方 ,保皇 派 为 另 - - 方 。 没 有 列宁 谁 也 不 能 建立 
布尔 慎 维 克 政 权 ; 托 洛 芯 基 不 行 ,因为 他 是 个 犹太 人 ,犹太 人 当 
统治 者 不 能 被 接受 。 可 见 ,在 历史 中 有 -- 些 转折 点 ,这 时 候 个 人 
可 能 决定 历史 发 展 朝 这 个 方向 还 是 那个 方向 ， 

T :我 觉得 您 的 自由 观 跟 您 的 历史 观 紧 密 相关 。 

介 : 是 的 ,虽然 我 是 一 个 多 无 论 者 ,但 我 认为 思想 是 有 某 种 
统一 性 的 。 我 的 看 法 是 ,在 多 数 情 况 下 ,我 的 各 种 思想 是 相互 关 
联 的 ,不 是 完全 分 开 的 。 

贰 :在 您 看 来 ,如 果 我 们 不 能 自由 地 进行 选择 和 确定 旭 标 ， 
生活 就 没有 意义 。 

伯 : 是 的 ,但 是 要 记 人 和 白 由 有 一 定 葛 限 度 。 我 党 得 我 们 爱 事 
物 本 身 的 性 质 所 限制 ,我们 没有 太 多 的 选择 。 就 说 有 1% 的 选 
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择 吧 ,但 这 1% 的 选择 也 可 以 使 事情 有 很 大 的 不 网 。 

页: 您 说 自由 选择 的 限度 时 ,有 没有 考虑 到 规律 ? 

伯 : 当 然 者 庶 到 自然 规律 .包括 物理 规律 .化 学 规律 .地质 规 
律 .气候 规律 ,总 之 是 击 德 斯 坞 所 说 的 一 切 自 然 法 则 ,但 是 不 包 
括 人 的 法 则 ， 人 的 法 则 是 可 以 改变 的 。 我 不 能 明确 地 告诉 你 ， 
自由 选择 的 限度 整体 上 有 多 大 ”如 果 你 给 定 一 个 具体 的 情况 和 
当时 的 环境 ,我 可 能 试 试 指出 限制 的 因素 晨 什 么 。 

X : 我 们 回头 再 谈 一 下 自由 这 个 概念 吧 。 自 由 跟 公 民权 有 
没有 必然 的 联系 ? 我 的 意思 是 是 理 成 为 一 个 公民 才能 是 自由 
的 .就 像 古 希腊 人 所 想 的 ? 

伯 : 当然 有 联系 ,如 果 你 不 把 否定 国家 和 进而 否定 公民 权 本 
身 的 斯 多 药 派 及 其 后 来 的 无 政府 主义 者 都 算 上 的 话 。 希 罗 多 德 
主张 在 法 律 曾 前 的 人 人 平等 ,公元 在 世 纪 的 诛 改 暴君 者 也 主张 
法 律 面 前 的 平等 ,这 意味 着 免 壮 压迫 和 免 遭 专横 的 统治 。 我 也 
拥护 在 法 律 面前 的 平等 。 除 非 有 一 般 的 法 规 , 就 不 能 防止 专制 
主义 和 混乱 状态 。 不 要 法 律 的 彻底 自由 是 彻底 的 无 政府 状态 。 
但 是 ,我 也 认为 自由 意味 着 没有 障 硅 , 当然 必须 有 某 种 控制 ,这 
也 是 障 但 。 我 认为 ,自由 这 个 词 的 本 意 就 是 没有 障碍 ,但 我 不 是 
巴 本 宁 和 克 鲁 泡 特 金 的 信徒 ,我 不 鼓 哆 无 政府 主义 。 我 认为 ,如 
果 没 有 限制 就 不 会 有 和 平 ,人 们 就 会 互相 残害 。 孤 岛 上 的 得 滨 
进 ' 克 重 案 ,在 土 人 星期 五 到 达 之 前 是 绝对 自由 的 。 商 个 人 共处 
之 后 使 开始 有 了 彼此 相关 的 义务 ,这 是 个 具有 强制 性 的 问题 。 
康德 是 对 的 ,他 常常 是 对 的 。 小 鸟 也 许 以 为 在 真空 中 飞翔 是 十 
分 月 由 的 ,而 它 做 不 到 , 它 会 险 下 去 。 没 有 权威 的 社会 是 不 存在 
的 ,而 权威 也 是 对 自由 的 限制 。 

贰 :所 以 您 反对 巴西 宁 说 的 话 ;“ 不 受 他 人 的 自由 限制 我 才 
能 有 真正 的 白 由 ." 
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俏 : 不 少 人 说 过 类 似 的 话 。 这 句 话 对 不 对 ,要 看 具体 的 情 
况 。 从 词义 上 说 ,这 是 指 ,如 果 有 人 不 自由 , 那 是 在 某 种 程度 上 
受 其 他 人 的 自由 所 干预 。 在 奴隶 社会 ,奴隶 主 也 不 能 像 自由 人 
那样 发 展 自己 ,因为 他 拥有 奴隶 ,而 拥有 奴隶 会 腐化 他 们 的 生 
活 。 阿 克 顿 助 志 说 得 对 ,权力 会 导致 腐败 。 民 主 与 自由 是 不 能 
拆 开 的 。 

贰 :查尔斯 :泰勒 把 消极 自由 说 成 是 “机 会 概念 ", 您 同意 吗 ? 

信 ; 在 某 种 情况 下 他 这 样 说 是 对 的 。 消极 自由 简单 地 说 ,就 
星 有 很 多 门 同时 向 你 敬 开 着 , 随 你 选择 通过 不 通过 ,通过 这 个 还 
JB. ms m ELEC. 当然 也 可 以 ,但 是 , 光 有 消极 自 
由 是 不 够 的 ,因为 还 有 其 他 的 价值 需要 追求 ,否则 生活 就 不 值得 
过 了 ;不 能 省 认 这 一 点 。 自 由 必须 是 有 限度 的 ,这 是 出 于 (最 基 
本 的 } 安 全 ,幸福 .正义 ,知识 ,秩序 ,社会 团结 及 和 平 的 需要 。 有 
些 自由 必须 被 限制 ,以 便 人 们 可 以 追求 生活 的 其 他 最 终 旧 标 , 通 
常情 况 是 这 样 的 ,有 所 失 才 能 有 所 得 ,这 是 正常 的 社会 所 必需 
的 。 

f :那么 消极 自由 是 怎么 样 起 作用 的 ? 

伯 : 消 极 自由 起 作用 是 由 于 没有 消极 自由 ,就 会 有 压制 。 消 
极 自 由 意 谓 荐 ,排除 或 者 不 存在 种 种 多 余 的 障碍 以 实现 其 他 最 
终 的 人 类 价值 。 其 实 , 诸 如 个 人 安全 和 社会 安全 .正义 .幸福 以 
至 于 知识 等 等 人 类 的 最 终 价值 ,没有 某 些 可 能 强制 实行 的 限制 ， 
是 不 能 取得 的 (对 不 住 了 , 葛 德 文 , 克 和 鲁 泡 特 金 , 埃 利 泽 . 勒 克 
B9), 。 但 是 , 消 柜 自 由 的 作用 还 在 于 , 没有 了 它 ,其 它 价值 也 都 
会 化 为 岛 有 ,因为 没有 了 去 实践 它们 的 机 会 ,没有 了 各 种 机 会 ， 
没有 了 各 种 相互 歧 异 的 价值 ,到 头 来 就 没有 了 生活 。 


Coo RARE M eA (1830— 19052 ,法 国 阳 理学 家 ,无 政府 主义 音 。 一 Hi 
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牛津 哲学 和 实证 主义 


旬 :什么 是 牛津 哲学? 

信 : 和 牛津 哲学 是 -种 特殊 的 学 术 运 动 .开始 于 20 世纪 30 年 
代 晚 期 ,第 二 次 世界 大 战 后 迅速 扩张 , 茵 勃发 展 ,直到 它 的 真正 
创始 人 .上 哲学 家 约翰 .奥斯汀 于 1950 年 逝世 。 从 根本 上 说 ,牛津 
暂 学 是 检查 如 何 使 用 语言 的 各 种 表达 式 来 传达 是 什么 和 怎么 
样 ,检查 由 干 错误 地 识别 词语 和 表达 式 而 引起 的 混乱 ,以 便 让 人 
们 清晰 地 理解 ,没有 任何 教条 式 的 对 与 不 对 的 准则 ;研究 的 最 终 
明 标 是 从 人 们 ] 月 常生 活 中 用 于 描述 ,感叹 .执行 .命令 等 的 词语 
的 使 用 中 ,追寻 词语 的 功能 ,或 者 说 ,从 科学 . 退 辑 .宗教 等 等 各 
种 专业 词语 的 不 同 使 用 情况 中 追寻 词语 的 功能 。 

费 :牛津 哲学 主要 是 反对 实证 主义 思潮 吧 ? 

信 : 不 是 反对 。 和 牛津 哲学 是 对 实证 主义 的 重要 修正 。 有 些 
实证 主义 者 认为 ,月 常 语言 一 般 都 可 以 归 约 为 相当 精确 的 科学 151 
语言 ,所 以 科学 语言 便 是 其 他 门类 语言 使 用 的 样式 。 对 此 牛津 
哲学 是 不 同意 的 。 牛 津 哲 学 认可 语言 的 含糊 性 ,词语 使 用 的 差 
异性 .词语 本 身 无 可 和 避免 的 矛盾 性 ,以 及 相互 交织 的 词语 混合 体 
之 间 基 于 现实 的 不 同 视角 所 产生 的 依赖 性 。 前 面 我 举 的 那个 鲍 | 
子 , 问 镜子 中 的 影子 在 哪里 ,就 是 牛津 暂 学 方法 早期 的 范例 。 远 | 
辑 实证 主义 不 能 正确 回答 这 个 镜子 问题 。 正 如 前 面 我 说 过 的 ， | 
当 我 们 说 影子 在 镜子 上 时 ,忽视 “在 "这 个 介词 的 含糊 性 会 导致 
本 来 可 以 避免 的 哲学 混乱 。 : 

员 : 可 不 可 以 说 牛津 哲学 基本 上 是 一 种 经 验 特 学 ? i 

信 : 是 的 。 它 从 检 查 词语 日 常 使 用 的 含义 开始 ,认为 这 是 通 
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向 大 们 所 观察 和 思考 的 事物 的 线索 , 乒 和 再 费心 考虑 能 否 把 日 常 
用 说 转化 为 比较 精 殴 的 语言 ,而 所 谓 精 确 无 非 是 符合 实证 主义 
所 以 确定 有 关 意 义 范 围 的 僵硬 法 则 ,这样 -来 ,实际 上 会 导致 误 
解 人 们 起 要 表述 的 东西 . 换 句 活 说 ,牛津 哲学 建立 在 这 个 观点 
-词语 的 意义 依赖 于 词语 怎样 被 人 人们 使 用 ,而 不 是 依 蔗 于 支配 
词语 与 事物 之 间 关 系 的 菜 些 详 义 学 的 规则 。 

中 :我 记得 在 您 论述 奥斯汀 的 论文 中 ,您 描述 牛津 哲学 的 氨 
围 时 ,说 到 一 些 会 议和 讨论 。 您 参加 那些 讨论 了 吗 ? 

值 :我 是 那些 讨论 的 发 起 人 :我 在 文章 中 说 过 的 那个 特别 
小 组 是 在 我 房间 聚会 的 ,从 1936 年 开始 ,延续 到 第 二 次 世界 大 
战 。 出 席 的 大 不 多 , 奥 斯 订 和 区 慎 尔 一 般 都 在 场 。1936 年 之 后 
斯 图 尔 特 : 汉 普 希 尔 也 来 了 。 写 书 论述 过 休 广 的 唐纳德 马克 纳 
dp ,后 来 成 为 神学 教授 的 唐纳德 . 玫 金 家 有 时 也 和 参加。 我们 相互 
交谈 并 激烈 争论 。 遗 憾 的 是 ,我 们 只 满足 于 达到 彼此 一 致 ,不 想 
把 我 们 的 观点 告诉 其 他 大 ,更 不 想 把 它 公 开发 表 。 这 都 是 由 于 
我 们 小 组 同仁 党 得 ,外 界 跟 我 们 没有 关系 。 我 们 感到 我 们 自己 
是 重要 真理 的 发 现 者 ;这 确实 很 开心 ,但 它 是 以 自我 为 中 心 的 : 
我 们 认为 没 必 要 发 表 我 们 的 研究 成 果 。 

Y :您 怎么 能 够 从 来 都 不 接受 实证 主义 的 观点 ? 

怕 : 我 不 是 作为 一 个 实证 主义 者 成 长 起 来 的 。 一 开始 我 是 
一 个 英国 的 黑 格 尔 主义 者 。 后 来 我 造 度 了 ,因为 我 理解 不 了 黑 
格 尔 的 语言 。 我 读 英 国 的 黑 格 尔 主义 者 写 的 书 时 ,仿佛 飘浮 在 
一 片 迷 禾 中 ,我 从 来 没有 ,现在 也 不 喜欢 这 一 套 永 两 。 我 读 柏 格 
森 的 书 时 ,同样 也 感到 迷 感 不 解 ,我 欣 党 不 了 那样 的 文章 。 因 此 
我 成 了 一 个 所 谓 的 牛津 实在 论 者 。 牛 津 实在 论 者 接受 伯 特 兰 . 
罗素 .G.E. REIR FA AHR TIR IB UR .威廉 : 尼 水 等 思 
想 家 以 及 另外 隔 . 五 个 人 的 哲学 方法 - 牛津 实在 论 开 始 于 一 个 
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时 流行 的 使 用 枯燥 的 亚 里 七 多 德 式 术 诸 的 黑 格 尔 蔡 党。 大 约 与 
此 同时 , 布 伦 塔 诺 { 他 是 托马斯 ` 马 萨 里 克 的 教师 ) 站 布 拉 覆 也 在 
下 同样 的 事情 ， 有 些 美国 人 和 斯 堪 的 纳 绯 亚 估 也 在 做 类 伺 的 工 
E ”这 是 一 个 有 益 健 康 的 排 气 过 程 ,把 许多 哲学 气球 的 气 放 掉 ， 
传递 各 询 的 现实 感 . 首先 它 强 六 思想 和 语音 的 清晰 ,消除 形 讲 
上 党 的 修 秤 和 唯心 主义 的 迷雾 .后 来 ,出 现 了 维也纳 小 组 和 他 
们 的 英国 门徒 A- 工 到 耶 对 ,他 们 是 卡尔 纳 普 在 美国 和 英国 的 学 
生 , 对 到 辑 和 科学 方法 感 兴趣 他们 在 一 份 新 的 暂 学 杂志 上 讨 
论 这 些 问 题 ,他 们 也 向 其 他 杂志 投稿 。 我 参加 过 这 些 新 哲学 家 
在 伦敦 公开 的 几 次 会 议 。 我 发 现 他 们 有 些 主张 并 不 正确 。 比 
如 ， 命 题 的 意义 就 是 它 的 证 实 方法 "这 个 中 心 观点 在 我 看 来 就 
是 不 正确 的 。 有 些 陈述 ,比如 全 称 命 顾 “所 有 S 是 P” 我 认为 在 
序 则 上 是 不 能 让 实 而 只 能 证 伤 的。 人们 怎么 能 够 证 实 无 限制 的 
FE EEUU? 人 们 不 能 靠 观 紫 和 经 验 来 证 实 涉及 无 限 多 实例 的 
命题 ， 实 证 主义 者 回答 说 :很 好 ,你 不 能 正式 证 实 它 ,但 是 ,如 
果 你 把 全 称 命题 * 所 有 S 是 P' M- -个 单 称 命题 联合 起 来 ,就 可 
以 推 遇 另 一 个 单 称 命题 。 比 如 ,全 称 命题 所 有 人 都 会 死 " 跟 " 苏 
格拉 底 是 人 "联合 起 来 ,那么 就 可 推出 另 一 个 单 称 命题 * 苏 格拉 
底 是 会 死 的 ", 这 个 结论 是 可 以 用 苏 格 拉 底 的 死 这 个 事实 来 证 实 
的 。 但 是 ,我 觉得 ,从 这 里 可 以 看 出 ,全 称 命题 并 非 他 们 所 说 的 
那样 是 描述 性 的 。 它 们 仅 你 是 一 种 工具 ,用 来 从 一 个 单 称 命题 
引出 另 一 个 单 称 命题 。 我 不 移 成 他 们 的 观点 。 我 想 , 当 我 们 说 
“所 有 S 是 P" 时 ,其 实 我 们 要 表示 的 意思 是 “每 一 个 S 都 是 一 个 
P ,这 才 是 一 个 事实 陈述 ,不 管 从 形式 上 看 还 是 从 经 验 上 看 ,不 
管 有 多 少 S, 也 不 管 在 数量 上 是 有 限 太 是 无 限 。 后 来 我 又 开始 
对 上 肥 事 实 命 顾 ( 不 可 应 验 的 假设 ) 感 到 迷惑 不 解 。 比 如 “如 果 你 
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曾经 朝 窗外 看 ,你 淮 会 看 见 一 个 人 ." 对 此 ,怎么 证 实 呢 ? 我 那 时 
确实 不 曾 朝 窗外 看 ,所 以 ,怎么 能 说 我 准 会 看 见 什 么 东西 呢 ? 我 
RER EENE ERESSE I-AA", RAI, "在 菜 一 时 刻 
每 - -个 朝 窗外 看 的 人 都 能 够 看 见 一 个 人 ”, 但 是 ,“ 淮 会 "和 “能 
够 "不 是 直接 呆 证 实 的 ,因为 那 -- 举 动 本 来 是 可 以 不 发 生 的 。 我 
从 前 认为 ,现在 也 认为 ,命题 有 意义 ,不 取决 于 人 们 是 不 是 有 什 
么 可 以 完全 地 证 实 它 们 的 方法 .不 完全 证 实 也 不 等 于 命题 的 音 
六 是 不 完全 的 。 所 有 单 称 命题 的 意义 者 不 串 能 仅仅 在 于 证 实 它 
们 的 手段 . 

届 ; 这 就 是 您 在 - 籍 针 对 实 泪 主义 的 论文 中 力图 要 揭示 的 
iu? 

怕 ; 是 的 .. 

轩 : 那 是 您 最 早 的 论文 ? 

伯 : 我 想 , 这 儿 篇 文章 是 我 最 早 的 专业 论文 。 我 记 不 起 它们 
发 表 的 先后 顺序 了 : 我 想 , 头 -- 篇 是 (归纳 和 假设 》, 发表 在 亚 里 
士 多 德 协会 辑 刊 中 的 一 卷 。 亚 里 土 多 德 协会 是 - -个 哲学 学 会 ， 
不 限于 研究 亚 里 士 多 德 的 学 说 ,正如 柏拉图 学 会 . 稍 卡 尔 学 会 、 
沙 克 学 会 或 康德 学 会 那样 。 亚 里 士 多 德 学 会 的 出 版 物 形 成 了 英 
国 哲 学 的 发 展 , 当 然 仅 指 20 世纪 而 已 。 


柏 格 森 、 谢 林 和 浪漫 主义 


外 :我 们 在 前 面谈 过 相 格 森 , 他 对 您 有 影响 蚂 ? 

伯 : 没 有 任何 影响 。 我 读 过 他 的 《创造 进化 论 》 ,非常 遗憾 ， 
它 设 给 我 留 下 什么 印象 。 我 还 读 过 他 的 两 本 书 。 一 本 是 《意识 
的 直接 材料 》, 那 是 经 验 描述 的 心理 学 的 精彩 简章 。 如 果 你 说 一 
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种 头痛 比 另 一 种 头痛 由 加 剧 纪 ,你 不 能 涪 两 倍 或 五 倍 的 剧烈， 
“更 多 “更 少 " 可 以 用 在 某 个 范围 ,但 不 能 由 在 别 的 范围 。 在 下 
示范 围 和 程度 的 “内 涵 " 利 “外 延 "的 量度 之 间 有 着 明白 无 误 的 区 
别 , 它 们 可 以 用 主 窜 着 我 们 的 请 言 和 思想 的 数量 .基数 和 序数 来 
JV AGE. 另 一 本 是 《道德 和 宗教 的 两 个 源泉 }#( 我 想 大 概 这 是 
他 最 后 的 普 作 ). 在 书 中 ,他 比较 了 黄种 伦 埋 学 :一 种 是 他 反对 
的 康德 式 的 伦理 学 ,讲求 准则 利息 令 ; 曙 一 种 伦理 学 是 把 道德 建 
筑 在 对 圣人 生活 的 模仿 之 上 。 我 觉得 这 本 书 颇 有 趣 , 比 他 那些 
名 气 更 大 影响 更 远 的 书 都 有 有 起, 介 是 我 没有 接受 他 的 论据 ,也 不 
能 接 爱 他 的 结论 。 我 认为 那 纯 粹 是 主观 的 冥想 , 旦 作者 的 自我 
体验 , 既 不 严谨 .也 不 令 人 信服 。 

足 : 对 于 所 谓 "生命 哲学 "您 有 好 感 吗 ? 

伯 : 涉 太 有 好 感 。 他 们 说 的 也 有 一 定 道理 。 我 想 ,生命 哲学 
跟 殷 巍 主 义 是 有 联系 的 。 我 仔细 研究 过 浪漫 主义 。 我 觉得 生命 
有 学 是 建立 在 一 种 隐喻 之 上 。 这 隐喻 的 春 思 是 ,一 切 真实 的 思 
起 和 经 验 应 该 借助 生命 有 机 体 来 解释 。 当 然 ,这 样 做 有 时 候 很 
有 启发 作用 ,有 时 候 又 没有 。 在 历史 上 ,你 知道 ,浪漫 主义 比 生 
命 哲 学 出 现 得 更 早 。 虽 然 在 菜 布 尼 效 的 学 说 中 甚至 早 在 亚 里 十 
多 德 的 理论 中 已 经 有 些 浪漫 主义 的 因素 ,但 是 ,浪漫 主义 的 兴起 
有 其 现实 的 独特 的 思想 基础 , 那 就 是 , 它 认 为 大 自然 没有 科学 和 
上 哲学 赖 以 研究 的 固定 的 秩序 ,没有 大 自然 固有 的 法 则 ,只 有 绵延 
不 绝 的 宇宙 的 增长 或 过 程 , 它 是 宇宙 万 物 ,包括 自然 界 和 精神 现 
象 在 内 的 一 切 东 西 的 运动 或 自我 实 更 ,我 们 人 类 也 属于 这 总 的 
运动 或 过 程 。 任 何 抓 住 这 运动 和 过 程 以 便 对 它 进行 检查 和 分 析 
的 企图 ,帮会 致 它 于 死地 。 歌 德 曾 经 说 过 ,摩西 , 门 德尔 松 使 用 
美学 方法 杀 死 了 蝴蝶 , 把 蝴蝶 钉 住 就 消除 了 这 动物 的 全 部 颜色 
以 及 所 有 活 的 有 生命 的 ~- 切 ;他 详细 推 项 的 是 蝴蝶 的 尸体 而 不 
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156 是 白 然 界 -- 种 活生生 的 东西 。 柏 格 森 轧 想 中 就 有 很 多 活生生 的 
KA, MARE- AMERRE 主义 的 哲学 家 、 他 跟 古 典 哲 学 几乎 
没有 什么 关系 。 他 受 近 市 又 的 影响 ,而 拉 维 枝 又 受 谢 林 的 影响 。 
TERRA SERO PUn DB E EZ GEEH: ,洛克 .康德 或 勒 努 
HE HIS A BREL IRURE. 

Tt ond de T mE 证 义 (anti-intellectuatist) 的 哲学 
z 

TA : 定 程 度 上 是 的 .理智 主义 要 求 分 析 ,而 分 析 则 扼杀 
了 流动 的 东西 . 生命 哲学 当然 是 主张 从 成 长 的 进程 方面 来 解释 
事物 的 .但 是 ,我 看 , 柏 格 森 的 观点 导 源 于 19 世纪 的 日 的 论 生 
物 学 、 浪 漫 主义 略 学 如 谢 林 .、 费 希 特 和 黑 格 尔 ( 一 定 程度 上 ) 从 
哲学 上 极为 推崇 目的 论 生物 学 。 柏 格 森 哲学 也 从 他 同时 代 的 德 
国 哲 学 和 迈 内 德比 兰 那里 吸取 营养 。 

T :在 德国 浪漫 主义 潮流 中 ,您 最 赏识 的 思想 家 是 哪 一 位 ? 
诺 基 利 斯 还 是 施 勒 格 尔 兄 弟 ? 

信 ; 诺 瓦 利 斯 说 过 许 包 有 深度 的 东西 , 有 时 候 很 十 怪 , 有 时 
候 很 精彩 。 弗 里 德里 希 . 施 勤 格 尔 的 言论 常常 是 含糊 的 RERO 
和 了 星 湿 的 ,但 有 些 令 人 惊叹 不 已 的 洞 见 。 我 对 他 的 兄弟 奥 古 斯 
特 ' 施 勒 格 尔 不 大 有 兴趣 ,他 是 德 .斯 塔 尔 夫人 的 朋友 (好 像 是 斯 
塔 尔 夫 人 的 孩子 的 导师 吧 ) ,他 大 大 扩充 了 文学 史 的 范围 。 谢 林 
的 著作 包含 不 少 令 人 鼓舞 的 段落 。 有 了 时候 他 写 的 了 出 是 一 片 脱 
聊 , 而 后 来 他 从 腾 胶 中 走出 来 , 进 到 一 处 明朗 的 境地 ,人们 才能 
理解 他 关于 艺术 .关于 创造 力 的 言谈 , 那 绝对 是 精彩 的 。 谢 林 的 
《美学 } 非 常 有 启发 性 。 

157 E : 谢 林 对 19 世纪 的 欧洲 思想 有 很 大 影响 。 

信 : 对 。 谢 林 对 法 国 影响 就 很 大 。 我 不 扼 道 谁 把 他 的 著作 
翻译 成 法 文 , 但 起 码 他 间接 影响 了 法 国 诗人 ,如 内 巨 尔 和 青年 的 
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RRP 艺 带 埃 ,其 至 影响 了 维 克 多 -两 果 ,也 许 还 有 其 他 人 。 
德国 的 形而上学 经 过 斯 塔 尔 夫人 和 埃 德 加 , 硅 尼 在 法 国度 很 
流行 ,影响 了 彼得 勒 斯 ' 鲍 莱 尔 "等 较 年 轻 的 浪漫 主义 者 。 他 
们 中 有 些 人 不 大 有 才华 ,但 是 他 们 的 书 广 为 流 传 ,他 们 为 普 造 浪 
漫 主义 的 兴起 所 必要 的 精神 氛 园 作 出 了 贡献 。 

页 :因此 较 之 法 国 的 浪 温 主 义 ,您 更 欣赏 德国 浪漫 主义 ? 

伯 ; 感 兴趣 ,很 感 兴趣 ,而 不 是 欣赏 。 我 认为 浪漫 主义 基本 
上 是 德 因 人 的 创造 ,部 分 地 是 由 于 法 国 的 主导 地 位 而 造成 德国 
人 长 期 以 来 的 耻 怪 心理 的 结果 ,是 对 启蒙 运动 的 反动 。 歌 德 对 
待 浪漫 主义 者 的 态度 颇 有 些 矛 盾 ,他 称赞 赫 尔 德 ,但 总 的 来 说 又 
BEBLIBEÉ 主义 者 。 两 千 多 年 来 人 们 都 认为 全 部 真正 的 问题 必须 
有 一 个 正确 的 答案 而 且 只 能 有 一 种 正确 的 答案 。 人 们 读 了 浪漫 
主义 的 作品 之 后 觉得 ,有 此 答案 不 是 被 发 现 的 而 是 被 创造 的 。 
准确 地 说 ,道德 价值 和 政治 价值 不 是 被 发 现 而 是 被 创造 的 。 我 
不 想 说 这 种 看 法 是 正确 的 ,但 这 确实 是 某 些 德国 浪漫 主义 者 所 
信奉 的 观点 。 民 族 主义 就 是 由 此 产生 的 : 人 们 过 去 和 现在 的 所 
思 所 行 之 所 以 是 这 样 的 , 那 是 因 为 他 们 信仰 某 种 理想 . 某 种 生活 
方式 ,而 这 全 然 由 于 那 是 德国 的 一 是 我 们 自己 的 。 我 们 德国 
人 之 所 以 要 过 这 种 生活 ,与 它 的 好 坏 对 错 无 关 ,而 仅仅 是 因为 屠 
是 我 们 的 生活 方式 ,是 我 们 的 传统 ,是 我 们 的 先辈 创造 的 ,是 我 
们 自己 生命 的 源泉 和 发 展 ,因为 那 是 我 们 的 ,是 我 们 自己 的 ,我 
们 甚至 要 不 惜 用 自己 的 生命 来 捍卫 它 。 幸 尔 崔 曾经 说 过 :“ 人 们 
唱歌 之 前 歌 在 哪里 ? 人 们 走路 并 且 量 度 之 前 行程 在 哪里 ?哪里 


D WDERYEROICX CEB ESEBGOB A (OU AEN 
(1809—1859), WARA CE EN DER ERE RERO B. EE o9 A 
US GG AUC ME RS MA ER RU H S 


145 





— 


58 


Tg 


AME SEEN 








也 不 在 。 我 们 唱歌 之 前 哪里 也 浅 有 歌 , 歌 在 被 创作 之 前 是 不 企 
在 的 .同样 道理 ,价值 .观点 .生活 方式 是 人 们 创造 的 ,做 出 来 
的 ,不 是 被 发 现 的 。 与 发 现 和 分析 相对 立 的 原创 性 的 基本 艺术 ， 
是 浪漫 主义 的 中 心 概念 。 它 与 客观 价值 的 暂 学 ( 即 永恒 普 学 ) 相 
牙 盾 ,这 和 神 客 观 价值 (不 管 是 怎样 发 现 的 ) 的 哲学 统治 着 西方 历 
史 , 从 柏拉图 到 当代 的 实证 主义 ,从 未 间断 过 。 这 种 巨大 的 哲学 
BR US EU BEBE RO URS E URB CASES STR 
WE AAN RA ERRARE PER P E AURURE , REAA 
x I8] 7f , 徒劳 地 想 把 两 彰 结 合 起 来 ,无 视 它 们 是 不 可 结合 的 。 
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第 五 次 对 话 


个 人 印象 





RKA 





十 九 世 纪 的 俄国 思想 


贰 :也 许 现在 我 们 可 以 谈 谈 俄 国电 想 家 以 及 德国 的 浪 漳 主 
义 对 他 们 的 影响 ， 

伯 : 影 响 不 深 : 俄国 思想 家 们 让 德 国 浪漫 主义 的 作品 ， 如 
果 你 问 浪 省 主义 对 他 们 有 什么 直接 冲 市 ,这 么 说 吧 ,普希金 当然 
喜欢 辞 伦 , 受 拜 伦 鼓 舞 ， 莱 蒙 托 大 受 拜 伦 的 影响 也 很 深 ,他 还 受 
德国 某 些 浪漫 主义 诗人 的 影响 。 他 们 两 人 读 的 是 拜 伦 作品 的 法 
文 译本 。 那 时 候 能 顺利 地 阅读 英语 的 俄国 作家 不 太 多 ,但 他 们 
很 多 人 都 能 读 德语 。 茹 科 夫 斯 基 ( 普 希 金 的 老师 ) 读 过 歌德 ! 他 
翻译 的 4 魔王》 很 不 错 ) 我 想 , 海 涅 他 也 是 读 过 的 。 可 以 说 ,俄国 
的 知识 分 子 是 德国 老师 的 学 生 ， 他 们 有 些 人 甚至 在 18 世纪 就 
去 德国 上 大 学 ,特别 是 哥 廷 根 大 学 。 在 法 国 大 革命 之 后 ,去 德国 
上 大 学 的 人 就 更 多 了 ,因为 俄国 政府 认为 ,法 国 在 意识 形态 上 显 
然 是 一 个 危险 的 国家 ,而 德意志 在 政治 上 则 是 保守 的 公国 或 候 
国 的 安全 的 聚集 地 。 

贡 : 您 记得 去 德国 留学 的 俄国 思想 家 都 有 谁 呢 ? 

信 : 茹 科 夫 斯 基 去 多 帕 ( 在 爱沙尼亚 ), 上 一 个 德语 大 学 一 一 
富有 诗意 的 伦 斯 厅 , 在 普希金 的 尘 体 小 说 《 叶 甫 根 尼 奥 涅 金 》 
中 , 它 被 描述 为 有 -AR ERARA. JERR BAT AE 
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科 维 奇 等 人 在 柏林 和 别 的 德国 城市 的 大 学 读书 (其 中 有 些 人 跟 
谢 林 有 书信 往来 }。 遍 格 涅 去 和 蔬 枯 宁 以 及 他 们 的 朋友 都 听 过 
德国 茧 名 学 者 和 由 想 家 的 讲演 ， 当 然 ,也 有 些 德 国学 者 在 俄国 
大 学 救 书 。 那 时 候 ,比如 , 帆 斯 捷 尔 纳 克 去 己任 ,在 新 球 德 主义 
者 杰 尔 曼 - 林 享 指导 下 研究 暂 党 是 再 自然 不 过 的 事 了 。 列 宁 政 
权 的 首席 法 官 也 曾 到 德国 留 党， 俄国 的 历史 学 家 受过 伟 天 的 德 
国 历 史学 派 的 深刻 影响 : 

贡 : 马 黎 也 是 俄国 知识 分 子 文化 上 的 龙 加 ， 

WA IREE 18 此 纪 的 事情 ,到 19 出 纪 坦 黎 则 是 东 族 政治 思 
想 家 的 麦 如 ,因为 在 巴黎 可 以 见 到 圣 西门 .傅立叶 ,路易 : 布 朗 、 
WU AA . 薄 曾 东 和 马克 思 等 诸如 此 类 的 人 。 俄 图 流亡 者 也 
去 巴黎 。 那 时 巴黎 处 于 政治 上 的 发 醇 状态 ， 

届 : 黑 格 尔 和 黔 格 尔 主义 是 怎样 逐步 支配 青年 俄国 知识 分 
子 的 思想 的 ? 

伯 ; 首 先 因为 黑 格 尔 是 占 统治 地 位 的 德国 哲学 家 , 当时 的 俄 
国 在 智力 活动 上 可 说 是 德意志 的 一 个 省 。1!9 世纪 上 半 叶 俄国 
大 学 的 精神 食粮 是 由 德国 思想 潮流 来 提供 的 。 

T RETE BEER TIE? 

164 怕 : 当 然 。 但 是 他 们 读 的 还 是 德 文 版 ， 巴 本 宁 . 替 尔 鹤 和 属 
格 涅 夫 等 人 都 慷 德 文 。 别 林 斯 基 不 读 德 文 , 巴 枯 宁 向 他 讲解 黑 
格 尔 的 学 说 。 在 莫斯科 和 彼得 堡 不 断 地 举行 关于 德国 形而上学 
的 讨论 ,特别 是 关于 庐 史 哲学 和 伦理 学 的 过 论 。 

T :但 是 ,好 相 宁 强烈 地 反对 德国 。 

怕 : 他 不 反对 黑 格 尔 ,他 时期 是 个 左派 的 黑 格 尔 主义 者 。 在 
政治 上 他 反对 普鲁士 。 

尼 : 在 他 跟 马 克 思 的 讨论 中 看 得 出 来 ,他 强烈 地 反对 壮 
8L. 
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伯 : 是 的 。 但 是 ,你 知道 ,是 他 最 早 把 马克 思 的 4 资本 论 》 翻 
详 成 俄 文 的 .只 详 了 一 卷 ,后 来 发 后 了 极其 激烈 的 争吵 ,天 知道 
为 什么 。 

Rem EEAXHB? 

fà : COLIT EE RETRO RZ BED SE TE 


涅 怡 耶 夫 和 虚无 主义 


ru t HALE EE? 

TAPER HRA Br EE TE CERO A] Br E sf be v s 
恰 耶 去。 他 有 点 犹如 ,有 犯罪 的 倾向 ,在 瑞士 他 欺骗 了 巴 枯 宁 和 
奥 格 询 天 ,他 是 -个 给 俄国 解放 事业 造成 巨大 伤害 的 极端 丽 怖 
于 义 者 ， 当 然 他 也 有 狂热 的 献身 的 勇气 。 我 记得 有 个 同谋 者 于 
1881 年 去 监狱 看 他 的 时 候 说 ,他 们 有 足够 的 手段 帮助 他 越狱 或 165 
者 上 暗杀 沙皇 ,但 是 只 能 二 者 择 其 一 ,他 们 该 怎么 办 呢 9 TRAA E: 
7E BEER HUC: HR PEDE E" ,后 来 他 就 死 在 狱 中 。 和 在 来 他 还 是 有 
BARADAN WRAN ERSE RENETI t 
他 感化 了 。 

Tt :您 认为 诠 丛 耶 夫 是 俄国 谭 无 主义 的 主要 人 物 吗 ? 

伯 : 不 ,他 不 过 是 个 边缘 人 人 物 。 谁 是 虚无 主义 者 ? 没有 哪个 
党 派 自称 是 虚无 主义 的 。 虚 无 主义 不 过 是 反对 他 们 的 人 指责 他 
们 否 兴 一 切 道德 价值 所 使 用 的 - … 个 词 旦 了 ,在 俄国 19 世纪 60 
年 代 有 个 叫 " 地 狱 "的 极端 雅 各 宪 式 的 革命 慌 怖 主义 分 子 的 财 
体 , 还 有 个 叫 * 士 地 与 自由 "的 庞杂 的 民粹 分 子 的 团体 (其 中 又 分 
很 多 派别 )。 卡 拉 科 优 夫 是 地狱 "的 成 员 , 曾 企图 暗杀 沙皇 亚 历 
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山 天 一世. 但 没有 成 功 ， 后 来 , 亚 廊 出 大 一 此 被 "人 民意 志 ” 
( 跟 * 王 地 与 自由 "有 联系 的 一 个 密 漠 组 织 ) 的 一 个 成 员 刺 亲 了 。 
俄国 的 激进 的 左派 没有 一 个 正式 名称。 比如 , 陀 思 里 屠夫 斯 基 
BR 19 世纪 40 年 代 后 期 的 -个 叫 " 彼 德 拉 舍 夫 斯 基 小 组 的 
团体 (为 此 他 被 判 死 刑 ) 是 傅立叶 信徒 的 组 织 。 替 尔 志和 巴 枯 宁 
的 志同道合 者 们 没有 组 织 , 没 有 名 称 ， 他们 只 有 些 多 少 是 共同 
的 事情 要 做 ,但 没有 正式 的 雷 斗 占 标 . 


履 格 涅 夫 


f esie Kay 2 5S T) n LIS ac A y, R 
夫 是 不 是 同一 类 型 的 人 ? 

伯 : 完 全 不 是 。 巴 扎 洛 夫 根 本 不 是 温 价 耶 夫 式 的 大 物 , 他 与 
ERESI JC OR, 他 热烈 她 相信 科学 真理 和 据 此 而 采 歌 的 理性 
行动 。 

和 员 :但 是 , 巴 扎 洛 夫 是 个 虚无 主义 者 。 

伯 : 那 是 小 说 4《 父 与 子 ?中 一 个 人 物 这 样 叫 他 的 。 “虚无 主义 
者 "实际 上 是 丑 格 涅 夫 发 明 的 ,至 少 是 他 使 这 个 词 流行 起 来 。 谁 
也 不 知道 到 底 是 谁 第 一 次 使 用 这 个 词 。 据 说 它 来 自 维多利亚 时 
代 的 小 说 家 搏 博 雷 金 。 这 个 词 的 本 义 无 非 是 拒绝 一 切 可 以 科学 
地 证 明 的 东西 ,而 不 是 拒绝 一 切 价 值 ， 虚 无 主义 并 不 是 总 体 上 
要 拒绝 资产 阶 组 所 相信 的 一 切 , 而 是 官 称 任 何 东 西部 可 以 信 , 只 
要 它 能 够 理性 地 确立 起 来 。 对 此 笔下 最 雄辩 无 碍 的 是 敏 萨 列 








(D 这 事 发 后 在 1866 年 4 月 。 卡 拉 科 佐 去 于 1881 年 3 月 1 日 锌 杀害. 他 所 组 
TAEHR RR I E RS E E AKARE ES A EAF ERE -个 和 将军 的 女儿 ， 


152 





SEU S e 


kA ARIER LAKKAA, BERKS ARRIE 
R ARRE — PERAIRE DE FER. deiode 
EIRA rf cl SREE REIER KIENS RE 
大 ， 和 车 尔 尼 志 夫 斯 大 是 真相 的 俄国 民粹 派 社会 主义 之 父 ,列宁 
对 他 1 分 重视 ERR ANR BEIC RUPEE ARE 
都 认为 他 是 总 钝 的 ,枯燥 的 ,微不足道 的 小 人 物 。 

他 们 | 者 说 他 是 令 人 生 庆 的 .三 流 的 凡夫 俗 子 , 不 理解 生活 ， 
不 理解 文学 ,不 理解 人 们 靠 什么 生活 ， 而 杜 描 罗 留 波 夫 则 是 一 
个 充满 活力 的 文学 评论 家 ,-- 个 尖 记 的 激进 分 子 , 他 在 《真正 的 
门下 什么 时 候 到 来 》 -文中 对 届 格 涅 大 的 小 说 作 了 极为 严厉 的 
批评 ， 

ft ;您 是 怎样 研究 屠 格 混 夫 的 ? 

从 :就 是 读 他 的 作品 , 没 别 的 。 

页 :您 翻译 了 他 的 《初恋 )。 

从; 我 还 翻译 了 他 的 其 他 两 个 作品 。 一 个 是 名 为 《海上 大 
火 } 的 小 故事 ,一 个 短篇 小 说 ; 另 - -个 是 剧本 《村 中 一 月 》, 最 近 刚 
在 国家 剧院 上 演 。 

页 : 那 也 是 接受 委托 吧 ? 

公 : 是 的 。《 村 中 一 月 是 应 导演 彼得 震 尔 的 要 求 翻译 的 ， 
《初恋 ?是 应 出 版 商 哈 米 什 ' 汉 密 尔 顿 之 约 翻译 的 。《 海 上 大 火 》 
的 翻译 不 是 接受 委托 ,那个 故事 非常 吸引 我 ,因为 它 完全 是 自传 
性 的 。《 初 恋 》 也 是 自传 性 的 。 

页 :大 概 您 比较 欣赏 懂 格 涅 天 的 《 父 与 子 》。 

信 : 是 这 样 的 。 我 做 过 一 次 评论 这 部 小 说 的 讲演 ,后 来 发 表 
了 。 我 觉得 ( 父 与 子 ) 是 一 部 政治 性 的 杰作 

页 : 导 格 涅 夫 草 遇 的 多 届 太 多 了 ,正如 您 在 评论 中 说 的 。 

入: 是 的 。 托 尔 斯 泰 说 他 浅水 。 革命 者 嫌 他 不 够 左 。 反 动 
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派 器 他 是 届 亚 的 激进 分 子 、 他 从 不 属于 任何 党 涛 。 

费 : 为 什么 层 格 湿 夫 不是 作为 一 个 俄国 的 政治 思想 家 而 苦 
名? 

怕 ; 他 不 是 以 政治 思想 家 而 闻名 ,而 是 以 小 说 家 和 散文 家 而 
逆 儿 ”他 是 西方 式 的 典 开 的 渐进 主义 的 自由 派 人 士 。 他 的 思想 
不 大 新 视 , 但 他 是 一 个 令 估 惊 寺 的 小 说 家 ,， 他 非常 敏感 ,非常 理 
乱 , 善 于 讽刺 而 又 实 实 在 在 ,很 有 抱 力 而 又 不 鲁 闫 。 就 作为 政治 
MARKI EC AS CE ID E RECS EE TE RUE. 

FERRE Xp LIBRE ELT RETA LETS 
5 政治 无 居 , 他 常常 被 入 们 描述 为 一 个 纯粹 的 唯美 主义 者 ,笃信 
ZARIBHE SERE. 

48 ERAI, fi EUR A RE, PE TELA EL o e X REGE S. IH 
旦 ,他 的 小 说 多 数 都 与 俄国 的 社会 矛盾 深 深 联系 在 一 起 。 法 国 
作家 认为 他 是 .个 杰出 的 作家 ,我 想 是 福 楼 拜 先 这 样 说 的 。 福 
楼 拜 还 给 予 他 “唯美 主义 者 "这 个 美和 名 。 享 利 . 詹 姆 斯 认同 对 他 
这 样 的 评价 ,并 县 拜访 过 他 , 崇 兰 他 。 屠 恪 涅 夫 不 仅 是 个 唯美 主 
义 普 ,而 且 是 个 非常 高 明 的 文体 家 ,可 以 说 是 继 普希金 之 后 俄国 
最 优秀 的 文体 家 。 但 是 ,在 19 世纪 ,没有 哪个 正派 的 俄国 人 不 
遭 政 权 折 腾 的 ,如 果 和 你 是 一 个 作家 ,你 会 觉得 有 义务 公开 地 发 表 
意见 。 刷 格 涅 夫 的 小 说 深切 地 关注 俄国 的 社会 问题 。 他 有 他 的 
政治 立场 。 别 林 斯 基 也 是 这 样 的 。 别 林 斯 基 是 一 个 热情 的 道德 
思想 家 和 社会 思想 家 ,虽然 在 理论 上 他 只 不 过 是 个 文学 评论 家 。 
别 林 斯 基 对 赫 尔 罕 和 诸 格 涅 夫 有 很 大 影响 ,对 陀 思 妥 慎 夫 斯 基 
也 有 些 影响 ,对 托 尔 斯 素 则 几乎 没有 影响 。 

费 : 您 在 论文 中 拿 兢 尔 德 跟 丑 格 涅 夫 相 比较 ,说 ;“ 履 格 涅 夫 
在 高 度 发 展 的 形式 上 具有 赫 尔 德 称 为 秘 情 的 东西 。” 

怕 : 是 的 , 属 格 涅 夫 有 这 种 移 情 的 湘 察 能 力 ,因而 他 能 了 解 
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第 五 次 对 话 


农民 ,实际 上 他 比 托 尔 斯 泰 更 了 解 农 民 . 托 尔 斯 泰 扩 描述 的 农 
民 是 用 纸 类 成 的 理想 化 的 农民 , 履 格 泌 大 描述 的 农民 绝对 是 舱 


























这 样 的 话 { 我 记得 不 太 淮 确 ); "我 做 了 一 个 奇怪 的 梦 。 我 梦 见 我 、 


PERUS FETERE, 一群 从 我 的 庄园 来 的 农民 突然 
出 现在 我 面前 : 他们 说 .主人 ,我们 要 绞 死 你 ,但 是 , 别 急 ,如 果 
你 要 做 裤 告 的 话 .我们 可 以 等 … 下 .请 吧 .… 这 就 是 展 格 误 夫 的 
典型 特征 :在 他 心 上 日 中 ,农民 是 正派 的 好 人 ,相当 文雅 和 有 礼 狐 ， 
他 们 要 统 死 主子 是 因为 他 们 认为 这 样 做 是 对 的 。 托 尔 斯 泰 永远 
不 能 容 恕 这 样 的 事情 . 

Tip LIB AAT fbl te … 个 布尔 什 维 
LM 

ARR. E BE T EIE DIE ER IS CLERI 
文学 ,他 以 为 这 一 切 都 训 无 价值 ”在 他 眼 里 惟一 有 点 价值 的 东 
西 是 科学 的 唯物 主义 。 科 学 唯物 主义 告诉 我 们 ,要 依据 科学 教 
给 我 们 的 美 于 我 们 生活 在 其 中 的 太 自 然 的 知识 来 设计 我 们 的 生 
省 。 他 是 个 有 感情 的 人 ,但 是 他 说 服 自己 否定 艺术 ,否定 唯心 主 
义 ,得 定 自 由 主义 ,不 能 容 如 不 同意 匈 ， 他 的 社会 性 的 狂热 劲头 
是 布尔 什 维 克 的 典型 表现 。 

页 :或 者 是 无 政府 主义 的 典型 表现 。 

伯 : 不 ,无 政府 主义 者 对 不 同意 见 持 宽容 的 立场 ， 他 们 不 反 
对 艺术 家 。 他 们 反对 权威 和 政府 ,而 不 反对 想像 . 美 、 文 学 .个 大 
的 关系 ,生活 .思想 .情感 还 是 自由 的 。 

贡 :您 昨天 说 巴林 要 消灭 大 学 就 是 一 种 不 宽容 行为 ,一 种 
狂热 行为 ,是 吧 ? 

怕 : 当 然 是 的 。 但 这 不 是 无 政府 主义 的 典型 特征 ,这 只 是 巴 
AET ERIE- 
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3 PUE AR FSI ERA LOL TUI A IS ABER IL CHY 
t Ai RB pio 

48 : PRA, MERERI A ARRETRARE . 
HHM. ETRE ERARA, EPIKE. fbi URELTAT. 
在 俄国 出 现 了 - -AAP ER T RAR Aaa, ER R 
ARRARIR- MORE ELS ARARE ER ERRARE 
KH EATI C TER ER RARR TAR. e 
情况 你 可 以 在 AGIRRE X BOE SR HER, ER 
ROKBOK- TUAE, x XR EL FIERE EE 

$t BH KO EE ZCEBGD RIS DLE CT A 

4 Ir AB TRUTESAL (BEA BST REFERAAT 
LIRE, EER ER AED. b I xl fo PRSE hU 
的 对 下 (年轻 人 ) 亲 近 ”他 也 想 过 ,有 些 华 轻 人 ,比如 巴 扎 洛 夫 之 
类 .所谓 " 六 十 人 团 ", 目 得 太 近 了 ,他 担心 他 们 可 能 有 不 幸 的 结 
果 , 但 是 他 又 希望 讨 这 些 年 轻 大 的 欢心 ,赢得 他 们 的 同情 。 对 属 
格 滥 夫 来 说 ,马扎 洛 夫 这 个 人 物 形 象 代表 了 对 他 自己 那 --- 代 人 
的 反叛 , 即 对 19 世纪 40 年 代 自 由 主义 者 的 反叛 。 他 对 年 轻 人 ， 
既 担 惊 受 怕 ,又 十 分 喜爱 。 





陀 思 爱 耶 夫 斯 基 


贡 : 陀 思 妥 耶 夫 斯 基 在 4 群 魔 } 中 所 描述 的 人 物 有 没有 跟 巴 
扎 洛 夫 是 同一 类 型 的 ? 

从 :没有 ,因为 陀 思 妥 了 屠夫 斯 某 痛 恨 激进 分 子 。 你 知道 ， 
1849 年 前 他 自己 就 是 一 个 激进 分 子 ， 后 来 ,他 认识 到 激进 分 子 
外 贱 十 性 的 唯物 上 十 义 者 , 基 一 股 独 恶 的 势力 ,反对 用 基督 的 信念 


156 








a.c pad. pB]IY. 
PLIK 8 





BELA S UIT UC e HK S GC PE Tr dE C PP GE [8 
为 涅 恰 耶 去 认为 其 谋 犯 罪 能 使 党 内 殉 加 团结 ,这 时 蛋 , 他 更 如 相 
信 -… 切 革命 者 者 是 会 那样 二 的 《 群 魔 ? 指 的 是 4 新 约 》 中 的 记 
述 一 一 基督 令 莫 魔 们 误 入 一 群 往 奔 乱 突 的 猪 狗 中 ,后 来 一 一 都 
浴 沦 了 ,这 就 居 院 思 受 耶 夫 斯 基 使 用 “ 群 魔 " 这 个 概念 的 出 处 。 
他 认为 ,革命 者 会 使 普通 人 普 魔 ,直到 他 们 不 可 避免 地 毁 匹 自 
LL. 在 他 看 米 , 革 命 是 条 自我 嚼 天 的 道路 涅 怡 耶 二 就 是 一 
个 受 蔷 命 精神 毒害 的 极端 例子 ;说谎 ,不 讲 道德 , 杀 入 ,这 都 是 衰 
BOREAS TEARS BERE RATE 

T EE IS, VEHI KIT CUI EPEA A HOLE RE p ECC 
E XBUSIE, MAEHE 位 预言 家 吗 ” 

御 : 是 的 。 我 确信 他 会 以 现在 的 索 尔 仁 尼 琴 的 方式 作出 反 
应 的 。 索 尔 仁 尼 雁 以 为 他 自己 像 托 尔 斯 泰 ,其 实 他 更 像 陀 思 受 
REALE. 

Y SHEAIEBESUI M OLEI E? 

AN DERE ERER E TEH A, H RE 
志向 。 他 在 巴 登 - 巴 登 时 向 履 格 涅 夫 提 过 这 样 的 意见 。 屠 格 涅 
ATUS B dux X JAHR WT Rm Boii x 
于 神圣 的 俄罗斯 ,只 能 靠 俄罗斯 自己 ， 

蔷 ; 您 从 末 蔷 文 谈 过 陀 思 受 耶 夫 斯 基 , 出 于 什么 考虑 ? 

入 :我 知道 陀 思 受 耶 夫 斯 基 赴 个 很 有 才华 的 人 ,但 我 觉得 他 
的 生活 暂 学 不 大 能 让 我 同情 ,在 我 看 来 ,宗教 味 太 重 , 跟 牧师 布 
章 亿 的。 而且, 我 读 他 的 作品 ,会 变 得 灰心 志气 { 它 的 感染 力 特 
强 )。 如 果 一 个 人 突然 意识 到 上 自己 被 梦 厦 强 住 ,处 境 容 迫 , 险 象 
众生 ,他 会 渴望 解脱 的 。 我 不 想 著 文 谈论 陀 思 妥 联 夫 斯 基 。 人 地 
与 的 东西 我 觉得 太 强 烈 了 ,太阳 暗 了 , 太 可 怕 了 。 我 是 个 无 可 救 
药 的 世俗 之 人 .他 那 种 基 瞎 教 模糊 了 苦 污 与 狗 狂 的 界限 . 
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Re EXER? 

俏 : 不 像 ， 卡 夫 卡 的 作品 更 能 让 大 产 牛 同感 ,他 更 趋 于 现实 
去 义 ， 他 用 讽刺 手法 描述 一 急 东 本 ,而 被 描述 的 东 王 都 是 很 自 
然 的 ， 陀 思 妥 耶 夫 斯 基 像 -DRAR ERT, w Eie 
-一面 放 大 镜 放 在 -页 纸 上 , 纸 就 会 被 烧 焦 , 它 就 变形 了 。 这 就 是 
陀 思 妥 那 天 斯 基 对 待 班 实情 况 的 态度 。 阳 光 如 此 强烈 , 它 拒 纸 
烧 坏 了 ,这 个 比喻 是 评论 家 米 哈 依 洛 志 所 基 说 的 ,说 得 对 。 他 
BEER VEHEA MEAT REKT”. DIR E HUE SECHS S 3E 
ARE Y. D.H. SEN X Ar STR ERE. 

RIER KHH. 

怕 : 丰 ,是 火光 ,现实 被 焉 曲 了 ， 

贯 : 谢 尔 盖 * 布 乐 加 科大 评论 过 , 陀 思 过 敢 夫 斯 基 通 过 小 说 
表达 了 俄国 知识 芥 层 在 道德 上 的 蔡 恼 和 良心 上 的 蜀 点 。 您 同音 
fibi Er ug 

fii RAE. HAR ERAEN, meih 
们 犯 什么 糊涂 IL TER EE nii de pus t RA, REXA RIN 
科 夫 的 看 法 ,布尔 加 科 夫 自己 也 曾 是 其 中 一 员 , 后 来 改变 了 立 
场 。 在 当 了 神父 之 后 ,他 才 作 出 了 那样 的 评论 。1905 年 革命 之 
后 ,有些 寻 找 刀 魂 拯救 的 人 ,以 为 彼 国 知识 阶层 犯 了 错误 。1905 
年 对 他 们 来 说 是 一 场 修 产 。 那些 大 原来 也 兽 站 在 太 边 的 ,现在 
迅速 向 右 转 ,反对 根本 的 改革 ,反对 一 切 收 治 行动 ,而 且 转 向 内 
在 世界 , 企 求 在 个 大 的 吝 我 改造 中 获得 乓 救 。 

RIKERA LE RHH ER? 

怕 : 是 的 。 

锅 : 舍 斯 托 夫 怎 么 样 ? 

伯 : 我 钦佩 会 斯 托 夫 。 别 尔 嘉 耶 夫 很 聪明 ,他 所 写 的 关于 共 
产 主义 的 起 源 以 及 俄国 思想 家 的 观点 是 很 精明 的 ,但 是 ,到 他 写 
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自己 的 神学 著作 时 .我 就 不 慑 茶 维 了。 我 对 神学 没有 兴趣 、 舍 
斯 括 天 则 是 个 实 实 在 在 的 思想 家 ,不 受 哲 学 教条 的 束缚 。 他 敏 
感 宽 容 , 有 深刻 的 哲学 见解 。 首 要 的 是 ,他 不 夸大 其 辞 。 

页 ;您 认识 舍 斯 托 夫 吗 ? 

怕 ; 不 认识 ,以 前 我 根本 不 知道 有 他 这 个 人 ,他 死 之 后 我 才 
听 说 过 他 ， 他 的 真名 叫 史 华 蒋 曼 ,是 个 俄国 犹太 人 。 他 从 未 
改 宗 过 ,即使 他 比较 洁 成 … 些 东正教 的 教义 ,内 为 据说 他 怕 疏 宗 
会 令 他 父亲 太 难 受 ， 在 法 国有 人 读 他 的 书 吗 ? 

页 ;他 不 是 个 很 知名 的 作家 ， 也 许 因 为 他 的 书 是 很 早 以 
BRER, E BUE TROEE EU, 

伯 : 次 遗憾 ”他 的 书 被 翻译 成 英文 ,而 译本 也 太 陈旧 了 。 我 
向 人 们 推荐 他 的 书 时 , 人们 者 很 喜欢 。 我 只 为 两 个 作家 做 过 宣 
传 ,… 个 是 替 尔 内 , 另 一 个 就 必 舍 斯 托 大 。 他 俩 都 很 正派 ,思想 
开明 ,胸怀 坦 薄 . 陀 思 届 耶 大 斯 基 可 不 是 这 样 。 





TALULA HRE 


导 : 说 到 蔡 尔 夫 , 为 什么 您 认为 他 还 是 个 人 们 不 大 了 解 的 思 
想 家 ? 

伯 : 因 为 他 的 著作 没 翻 译 过 来 ， 他 的 自传 也 不 过 大 约 在 和 
年 前 才 全 部 译 成 法 文 , 英 译本 虽然 第 二 次 世界 大 战 前 就 有 了 ,但 
鲜 为 人 知 。 这 部 自传 最 近 出 了 四 卷 本 的 精装 版 ,引言 是 我 写 的 ， 
BUE RM A aT Bud LE. bsp SS 
涅 夫 。 英 国人 一 般 要 花 上 -- 段 时 间 才 会 对 外 国 作家 表示 应 有 的 
欢迎 . 

页 ; 桩 尔 堆 对 俄国 的 政治 忠 想 有 什么 影响 ? 
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伯 ; 这 是 :个 很 有 争议 的 问题 ， 新 近 在 美国 出 版 的 -本 书 
讨论 了 这 个 问题 ,我 还 没 计 ” 龙 初 , 赫 尔 准 是 俄国 激进 主义 之 父 
和 主张 平均 地 权 的 社会 主义 之 父 ， 他 是 蘑 各 的 俄国 流亡 者 ,到 
达 伦 敦 之 后 就 创办 最 时 反对 沙 重 政权 的 昔 合 刊物 ， 他 认识 Ge 
S 8998 7r Fh di d XA LOK TOR LT SR LH BTE, .加 里 波 第 ,他 
EIRA T. XR LP ALT XE HERD CES. 出 不 是 一 个 僵化 
的 专制 王国 ,其 内 部 也 有 赞成 自由 社会 的 运动 。 米 什 菜 反对 俄 
罗斯 而 同情 波兰 ， 赫 尔 宪 有 一 圭 写 给 米 什 药 的 出 了 名 的 信和 ,不 
问 意 说 俄罗斯 只 有 许 许多 多 野党 的 民众 ， 杰 尔 瞧 之 所 以 重要 ， 
因为 他 确实 是 俄国 激进 主义 之 父 ,社会 反抗 运动 之 父 , 这 都 是 光 
辉 的 业绩 ， 俄 国 早 期 的 社会 主义 团体 大 概 就 是 陀 思 有 娶 耶 夫 斯 基 
年 青 时 参加 的 于 个 彼 德 拉 舍 去 斯 基 小 组 ， 不 要 以 为 参加 这 个 由 
傅立叶 信徒 组 成 的 小 组 的 成 员 , 只 是 一 小 撮 无 组 织 的 持 不 同 政 
所 的 学 和 牛 。 实 际 上 他 们 制定 并 图 谋 实 现 充 分 的 社会 主义 纲领 ， 
影响 非常 深远 。 比 如 说 ,影响 了 车 尔 尼 雪夫 斯 基 , 也 影响 了 著名 
的 讽刺 作家 萨 尔 特 科 夫 : 但是, 赫 尔 崔 比 其 他 人 更 有 才华 ,列宁 
也 基 认 他 是 俄国 茧 动 公众 反 君 二 专制 的 奠基 者 。 到 19 世纪 60 
年 代 末 期 ,俄国 的 左派 大 士 觉得 , 赫 尔 崔 太 温和 了 , 太 自 由 了 ,不 
够 坚决 ,但 是 ,仍然 是 赫 尔 崔 在 推动 左派 人 士 前 进 。 赫 尔 鹤 最 时 
称 先 浅 二 月 党 人 是 自由 解放 的 半 工 。 WERS A ES BB, 
勒 德 重 -罗兰 . 马 志 尼 等 这 些 意 大 利和 法 国 革命 者 的 朋友 和 合作 
者 ,是 这 些 革命 者 在 俄国 的 代言 人 。 他 在 伦敦 出 版 的 报刊 《北极 
星 # 和 & 钟 声 # 等 是 当时 的 地 下 出 版 物 , 跟 其 他 己 禁 止 的 书刊 一 
起 ,哺育 了 俄国 的 革命 运动 。 到 苏联 时 期 , 赫 尔 崔 成 了 崇拜 的 偶 
像 ,虽然 (有 点 了 矛盾) 他 强烈 地 反对 共产 证 艾 ,特别 是 讨 居 和 二 视 
马克 思 主 义 和 马 克 思 主义 者 . 

EREK, AA FI TA H E h E E e E g AH 
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吧 ? 

悄 ; 是 的 。 赫 尔 穹 提 到 他 在 莫斯科 的 小 组 时 说 过 “我 们 是 两 
向 神 ”， 他 在 莫斯科 的 沙龙 里 会见 过 斯 拉夫 派 的 人 并 和 他 们 友 
好 地 交谈 ,他 与 道 , 当 我 们 一 些 人 面向 此 方 而 另 一 些 人 正视 斯 拉 
夫 的 过 具 时 .我们 大 家 的 心 都 碎 了 。 

贡 :您 在 文章 中 指出 , 赫 尔 崔 渴望 做 - 些 他 自己 和 他 的 国家 

忘记 不 了 的 事情 。 

析 : 他 当然 是 有 雄心 壮志 的 。 别 林 斯 基 也 经 常 芝 励 化 。 别 
林 斯 基 当 时 是 一 个 苦 名 的 激进 的 批评 家 ( 死 于 1848 年 )。 别 林 
斯 基 读 了 款 尔 鹤 的 小 说 4 谁 之 罪 ?之 后 告 激 他 ,不 仅 要 为 俄国 文 
学 史 而 活着 ,而 且 要 为 俄国 的 历史 而 活着 。 他 的 确 这 样 做 了 。 
赫 尔 专 的 小 说 不 是 第 一 流 的 ,但 是 很 有 意义 ,在 政治 上 有 深刻 的 
见解 。 

T: CICER SB AH 

48: CH EIS BEES — BN XUP PEE, TOWER EI 19 世纪 
大 部 分 信人 难以 忘怀 的 事件 ,是 卢梭 之 后 最 好 的 自传 性 著作 ,我 
看 在 某 些 方面 比 卢 机 的 4 慎 悔 录 } 写 得 还 好 。 真 是 一 部 无 与 伦比 

T ons EGERIT seas, 

伯 : 那 时 候 在 莫斯科 和 彼得 堡 两 地 的 大 学 都 受 黑 格 尔 的 影 
啊 。 我 认为 ,那些 俄国 人 都 不 了 解 黑 格 尔 哲学 有 多 保守 ,除了 别 
林 斯 基 . 别 林 斯 基 是 了 解 的 ,虽然 俄国 马克 思 主 义 者 从 未 承认 这 

-点 ,他们 把 别 林 斯 基 看 必 一 位 伟大 的 人 物 ,所 以 如 果 他 反对 黑 

RUR ,他 肯定 是 误解 了 黑 格 尔 。 实 际 上 别 林 斯 天 才 最 充分 地 了 解 
黑 格 尔 , 他 读 性 文 版 或 法 文 版 的 黑 格 尔 著作 ,他 不 懂 德 文 。 

页 :为 什么 赫 尔 崔 要 与 《往事 与 随想 和 9 我 之 所 以 癌 您 这 个 
问题 ,因为 我 觉得 4 往事 与 随想 》 没 有 一 个 主题 。 
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伯 : 他 与 # 往 事 与 随 想 》, 部 分 席 因 是 要 惩 他 自己 从 一 系列 可 
怕 的 痛苦 中 挣脱 出 来 。 他 的 爱 考 被 - -个 名 叫 乔 治 ' 赫 尔 维 格 的 
德 图 诗人 (马克思 和 瓦格纳 的 朋友 ) 描 上 走 了 .他 看 清 了 这 引诱 者 
的 无 耻 行 径 而 忧 愤 交 如。 妻子 回来 不 久 就 区 了。 他 的 母亲 和 一 
个 孩子 在 前 往 法 国 尼 斯 市 (他 在 那里 等 候 她 俩 ?的 途中 碰 上 轮船 
Arie TI. 因此 ,1850 年 和 1851 年 是 他 非常 不 幸 的 年 头 。 
部 分 原 内 是 要 抒发 他 的 感情 而 开始 写 日 志 , 延续 了 好 几 年 . 把 
感情 体验 记录 下 来 有 时 会 使 感情 更加 持久 。 他 是 一 位 了 不 起 的 
很 有 才华 的 作家 。 他 的 人 品 是 第 -… 流 的 。 连 埃 德 蒙 ' 德 : 殷 古 尔 
这 样 尖 酸 刻 薄 的 社会 观察 家 , 几 年 后 在 巴黎 的 沙龙 会 见 他 时 ,对 
他 的 才华 和 人 品 也 十 分 感动 。 他 这 个 人 朝气 医 寺 ,具有 非凡 的 
BJR. 

黄 ; 俄 国 社会 主义 运动 中 那 种 强调 自由 意志 的 人 本 主义 的 
深厚 传统 ,到 1917 年 被 将 定 了 。 这 个 传统 是 不 是 可 以 追 淹 到 赫 
AT 

人 :对 。 虽 然 正 如 我 告诉 过 你 的 , 赫 尔 鹤 也 是 官方 的 共产 主 
XE XA, 

黄 : 所 以 ,在 1917 年 以 后 他 的 书 仍然 被 俄国 人 广泛 地 阅读 。 

伯 : 是 的 。 在 1905 年 以 前 , 赫 尔 零 的 书 在 俄国 杰 经 审查 才 
能 出 版 。 他 的 短 论 集 部 分 是 用 德 文 出 版 的 ,部 分 是 用 法 文 出 版 
的 。 他 的 回忆 录 的 第 一 个 俄 文 版 本 出 现在 1905 年 , 正 值 第 一 次 
俄国 革命 爆发 期 间 ,就 我 了 解 ,以 后 他 的 著作 的 出 版 就 不 再 遭 到 
限制 了 。 

T :您 在 论文 中 把 替 尔 内 和 巴 枯 宁 相提并论 ,说 他 俩 都 把 个 
人 自由 的 观点 置 于 自己 思想 体系 的 中 心地 位 ,但 是 ,我 想 他 们 两 
人 之 间 是 有 很 大 差别 的 吧 ? 

值 : 他 们 两 人 之 间 当 然 有 很 大 益 别 , 赫 尔 堆 也 知道 这 一 点 。 


162 








A ANG 


供 基 ,作为 个 人 来 说 ,他 还 是 在 欢 巴 本 宁 的 。 他 不 知道 已 枯 5 与 
过 那 份 有 和 名 的 “性 悔 书 ”。 我 是 指 巴 枯 宁 在 监狱 里 写 给 论 皇 的 那 
封 信 , 它 否定 一 切 革 命 活 动 并 表明 他 昌 己 与 革命 活动 毫 无 关系 . 
这 份 摇 尾 爷 怜 的 文件 (实际 上 也 没有 给 他 带 来 好 运 ) 到 1923 年 
才 公 之 于 众 。 在 追求 个 人 自由 方面 , 巴 枯 生 走 得 玉 开 了 。 赫 尔 
崔 不 等 成 暴动 ,他 认为 “: 场 真正 的 革命 具有 经 过 教育 和 训练 来 
实现 ， 时 机 未 到 的 轩 动 势必 使 日 制度 的 恶习 在 新 制度 中 改 头 换 
面 地 重新 出 现 ， 赫 尔 夫 曾经 说 过 (又 是 据 我 的 回忆 ) ,不 能 用 监 
牢 的 砖头 为 自由 的 民众 盖 一 所 房 了 ， 在 一 封 给 巴 枯 宁 的 公开 信 
中 , 赫 尔 夫 告诉 他 ,匈奴 国王 阿 提 拉 的 方法 (他 称 之 为 “巨石 主 
义 ” ,betrograndism) 是 没有 用 的 。 赫 和 汞 瞧 的 意思 是 ,在 民众 做 好 
准备 以 及 懂得 如 何 过 自由 生活 之 前 就 举行 革命 ,其 结果 旦 中 众 
仍然 保持 着 过 去 网 犯 般 的 旧 导 惯 , 毫 无 改观 。 

南 : 因 此 ,您 认为 赫 尔 专 的 思想 跟 约 朝 : 斯 图 亚 特 . 穆 勒 或 托 
vu HEAR BRE VT? 

伯 : 只 在 某 些 方面 (而 不 是 整体 ) 接 近 。 赫 尔 鹤 不 喜欢 托 克 
维尔 ,他 讨厌 托 克 维尔 的 行为 。1848 时 , 赫 尔 崔 在 巴黎 参加 一 
次 政治 集会 ,当即 被 警察 逮捕 ,他 在 被 押 往 警察 局 的 途中 看 见 托 
克 维 尔 。 托 克 维 尔 当 时 是 法 兰 西 第 二 共和 国 的 外 交 部 长 。 他 从 
前 冬 到 过 托 充 维尔 ,就 请 求 托 克 维尔 证 明 他 的 身份 从 而 释放 他 。 
对 此 , 赫 尔 崔 后 来 这 样 写 道 : 托 克 维 尔 回 答 说 ,司法 部 门 和 行政 
部 门 之 间 吐 怕 没 有 联系 ,这 是 两 种 不 同 的 权力 系统 ,因此 他 毫 无 
办 法 。 当 然 赫 尔 鹤 认为 这 不 是 真正 的 理由 。 托 克 维 尔 是 个 很 稚 
淡 的 人 ,他 不 租 介 人 一 个 不 光彩 的 俄国 偏 动 者 的 麻烦 事 。 

慢 : 这 真 令 人 惊讶 。 托 克 维 尔 还 是 个 官僚 权力 的 严厉 批判 
A! 

FETERE E RA, EEEE S AR n 9 
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i , 托 克 维尔 会 不 会 参加 法 国 抵 坑 运动 .或许 他 不 会 和 纳粹 全 
f ,得 我 起 他 也 不 会 加 人 地 下 组 织 。 人 而 赫 尔 专 会 的 

ft : 赫 尔 内 是 一 个 比 托 克 维 尔 更 有 浪漫 精神 前 思想家。 

伯 : 他 只 是 更 勇敢 。 他 - - 直 在 为 良 已 的 信念 而 斗争 。 

寺 : 为 什么 他 转 同 西方 而 不 参加 斯 拉夫 派 ? 

伯 : 央 为 他 认为 斯 拉 天 派 是 错误 的 。 西 方 不 雇用 农奴 , 走 的 
是 通 往 民主 的 道路 ,西方 的 生活 显然 比较 自由 ,个 人 的 尊严 也 被 
尊重 ,不 像 在 俄国 那样 : 那些 有 着 人 的 尊严 感 以 及 怀 有 帮助 被 
卜 近 者 的 意愿 的 正派 的 俄罗斯 人 ,部 是 面向 西方 的 。 甚 至 主张 
中 央 集 权 的 斯 拉 大 派 也 反对 俄国 的 宜 僚 政治 和 尼 古 拉 一 世 对 国 
家 的 控制 :他 们 主张 蘑 种 自由 的 神权 政体 ,他 们 想象 着 在 被 得 大 
帝 之 前 或 者 铠 怖 的 颁 万 之 前 实行 的 就 是 这 种 政体 一 一 实际 上 那 
是 一 种 乌托邦 。 赫 尔 岭 亲 西 方 ,证 要 是 因为 在 俄国 充满 野蛮 行 
径 ,奴隶 制 . 庄 迫 .加 昧 ,审查 制度 和 肉 刑 。 官 条 和 地 主 可 以 随意 
鞭打 无 罪 的 和 或 者 将 他 们 流放 到 西伯 利 亚 . 在 西方 ,一 般 来 说 ， 
没有 这 种 现象 。 

呐 : 在 俄国 文学 中 西方 派 和 斯 拉夫 派 之 间 的 分 歧 和 争论 怎 
么 样 ? 

伯 : 阿 波 隆 * 格 里 臣 里 耶 夫 是 斯 拉 夫 派 一 位 大 诗人 。 著 名 的 
果 戈 理 也 接 近 斯 拉夫 派 。 他 不 算是 斯 拉夫 派 成 员 , 有 些 文学 家 
以 为 他 也 属 斯 撞 夫 族 ,因为 他 笃信 神灵 和 思想 仿 右 。 陀 思 妥 好 
夫 斯 基 和 列 斯 科 夫 是 斯 拉夫 号 一 种 特殊 的 间 路 人 。 丘 特 切 夫 也 
是 斯 拉夫 派 一 位 大 诗人 ,或 许 他 是 普希金 之 后 俄国 最 伟大 的 诗 
As 在 职业 上 开 特 切 夫 是 一 名 外 交 官 ,他 在 威 斯 特 伐 里 亚 和 都 
灵 工 作 ， 他 是 杰出 的 形而上学 诗人 ,深切 地 同情 斯 拉夫 派 , 虽 然 
通常 人 们 不 把 他 与 其 他 斯 拉夫 派 诗人 同 列 。 

芮 :那么 ,在 19 世纪 和 年 代 , 了 凸 方 思 柜 对 俄国 的 冲击 怎么 
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样 ? 

人 久 : 在 医学 领域 冲击 很 强烈 。 法国 和 德国 哲学 家 给 俄国 的 
学 术 和 知识 分 子 生活 以 强烈 的 冲击 . HERE NDS UBER G8 
林 . 圣 西门 .傅立叶 等 人 被 广 为 传 颂 。 在 19 世纪 20 年 代 , 俄 国 
的 大 学 开设 有 关 德 国 的 形而上学 的 课程 。 后 来 ,大 学 被 关闭 ,部 
分 原因 就 是 这 些 斩 学 家 全 都 被 视 为 外 国政 府 和 基督 教会 派 来 的 
AUT. 虽然 如 此 ,哲学 仍 以 改头换面 的 方式 在 教 着 。 有 一 
个 叫做 巴 甫 洛 夫 的 哲学 家 假装 自己 是 个 生物 学 家 ,他 的 讲课 往 
往 是 这 样 开 始 的 性 你 们 想 认 识 息 然 ,但 昆 , 什 么 是 认识 ?什么 是 
自然 ”然后 他 就 引述 谢 林 的 解答 ， 

ft :俄国 恩 想 运动 的 源头 在 娜 儿 ? 

御 ; 可 以 说 ,大 约 开始 于 18 世纪 晚期 , 那 是 俄国 处 在 叶 卡 捷 
琳 娜 大 帝 统 治之 下 。 当 时 , 犹 德 罗 . 伏 尔 泰英 泊 委 等 人 的 思想 
都 很 时 受 。 有 一 个 由 少数 俄国 有 识 之 士 组 成 的 小 团体 ,主张 改 
善 出 身 较 好 的 青年 人 的 教育 ,有 时 是 指 改善 神职 人 员 的 儿子 们 
的 教育 。 真 正 的 知识 阶层 到 19 世纪 才 产生 ,拿破仑 人 侵 之 后 ， 
俄国 军 宫 胜 利 地 进军 巴黎 ,看 到 西方 自由 的 文明 社会 的 状况 , 跟 
他 们 自己 的 国家 相 比 ,大 不 一 样 。 正 是 这 个 时 期 。 外 国 思 想 开 
始 迅速 地 传人 俄罗斯 ,开头 是 贵族 阶层 受 西 方 思想 影响 ,如 普 希 
金 和 他 的 朋友 们 ,后 来 下 层 群 众 中 有 些 人 也 受到 影响 。 沙 皇 政 
府 竟 力 缩小 或 制止 一 切 西方 思想 的 传播 ,可 是 制止 不 了 。 从 那 
时 起 西方 的 各 种 学 说 系统 地 偷偷 进 人 彼得 各 和 莫斯科 ,从 而 在 
道德 上 和 政治 上 引起 深刻 的 思想 发 酵 。 
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知识 分 子 和 知识 阶层 


贰 ;如 您 所 说 ,知识 阶层 这 个 词尾 个 俄 文 词 ,当时 是 怎样 开 
182 始 使 用 的 ? 

悄 ; 知 识 阶层 Cintelligentsia} 和 这 个 词 确 是 ~- 个 俄 文 间 。 有 些 
波 蔚 人 说 是 他 们 发 明 这 个 词 ,不 对 .这 个 词 是 在 19 世纪 70 年 
伐 发 明 的 ,在 此 之 前 没有 人 说 过 它 。 发 明 这 个 词 是 用 来 描述 到 
Hip Xa pb trek TET SEES HRR 

费 :“ 知 识 阶层 "与 "知识 分 子 " 这 两 个 概念 有 什么 不 同 ? 

伯 : 知 误 分 子 是 指 那 些 愉 对 更 念 感 兴趣 的 人 ,他 们 希望 观念 
尽 叶 能 有 趣 些 ,正如 瞧 美 主义 者 是 指 那些 希望 事物 尽 可 能 美的 
人 ， 若 误 阶 层 在 历史 上 是 指 围绕 某 些 社会 观念 而 联合 起 来 的 
人 .他们 追求 进步 ,追求 理智 ,及 对 墨 守 传统 ,相信 科学 方法 , 相 
信 自 由 批判 ,相信 个 人 自由 ,简单 地 说 ,他 们 反对 反动 ,反对 蒙昧 
主义 ,反对 基督 教会 和 独裁 主义 的 政体 ,他 们 视 彼 此 是 为 共同 事 
业 ! 首 先是 为 人 权 和 正当 的 社 会 秩序 ?而 奋斗 的 战友 。 他 们 中 的 
一 位 时 在 19 世纪 60 年 我 就 说 过 ,他 们 这 些 人 类 似 于 骑士 阶层 ， 
为 共 癌 的 鸭 约 ,为 不 惜 献 着 生命 也 要 取胜 的 信念 而 奢 结 在 一 起 。 
你 可 以 说 18 捞 纪 巴黎 的 那些 哲学 家 就 是 一 个 知识 阶层 , 狄 德 
多 . 达 裔 贝尔 EREA EREE AIEA, BANH, 
有 博爱 心 。 他 们 相互 了 解 ,他 们 讨论 相同 的 观点 ,有 共同 的 立 
场 ,他 们 昼 到 共同 敌人 的 迫害 , 庙 敌 人 就 是 教会 ,就 是 独裁 主义 
的 政府 (那些 扼杀 真理 ,扼杀 和 白 由 的 不 光彩 的 东西 ) ,他 们 觉得 他 





2 俄国 知识 阶层 的 训 生 六 1955) ,重印 FCR ISO UR, 
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们 自己 是 为 光明 而 战 的 壮士 。 知 识 阶层 产生 的 前 提 是 局 莹 运动 
的 信念 ,这 种 信念 鼓舞 人 们 起 来 跟 反 动 势 力作 斗争 。 这 也 说 明 ， 
知识 阶层 作为 一 个 有 明确 意识 的 群体 为 什么 容易 产生 在 有 强大 
的 反动 教会 (比如 ,罗马 天 主教 或 东 正 数 ) 的 地 方 。 因 此 ,法 国 、 
意大利 . 曲 班 牙 和 俄国 部 出 现 了 真 止 的 知识 阶层 ,而 挪威 和 英国 
则 没 存 真正 的 知识 阶层 。 新 教 教 会 还 不 至 于 让 人 觉得 它 对 自由 
和 进步 的 观念 构成 严重 的 威胁 。 

费 : 你 们 英国 有 知识 分 子 取 ? 

48: 当然 也 存 。 也 有 激进 派 ,但 跟 知 识 阶 层 不 一 样 。 他 们 没 
有 团结 会 斗 ,没有 结 成 队伍 。 因 为 英国 教会 不 是 让 作家 ,学 者 等 
受过 教育 的 人 感到 要 与 之 作 斗 争 的 对 象 ， 英国 教会 不 是 主 案 着 
社会 和 政治 局 面 的 强大 的 压 近 机构。 俄国 教会 是 俄国 沙皇 制度 
的 项 赣 的 阿 盟 者 ,知识 阶层 非常 庆 恶 它 。 这 就 是 为 什么 陀 思 习 
厚 才 斯 基 不 是 他 们 中 的 一 员 , 同 样 诛 因 , 契 订 夫 也 不 是 ,普希金 
也 不 是 , 托 尔 斯 过 也 不 是 ,而 导 格 涅 二 必 属 无 疑 。 

Y :他 fj 都 是 知识 分 子 ， 

信 : 不 都 是 知识 分 子 。 我 认为 不 能 说 陀 思 受 耶 夫 斯 基 是 知 
识 分 子 , 他 还 讨厌 知识 分 子 呢 ! 托 尔 斯 泰 并 不 怎么 看 重 知识 分 
子 。 普 希 金 ERIR EFIR . 奥 启 夫 不 能 说 是 知识 分 子 , 正 
如 不 能 称 狄更斯 .巴尔 扎 克 . 福 楼 拜 , 乔 治 ' 丢 . 勒 南 和 尼采 为 知 
识 分 子 一 样 。 斯 拉夫 派 的 成 员 更 不 是 知识 分 子 ,他 们 是 以 神学 
为 由 归 的 作家 。 在 19 世纪 ,人 们 无 法 设想 会 有 什么 信教 的 知识 
阶层。 到 了 20 世纪 ,这 才 有 可 能 。 因 为 ,有 些 神学 家 和 教士, 如 
别 尔 嘉 囊 夫 和 布尔 加 科 夫 ,向 左派 转变 。 南 且 ,教士 们 在 全 国 来 
来 往往 , 那 时 “左派 牧师 "成 了 老生 常 谈 。 

页 :在 当今 世界 上 ,您 认为 邵 些 人 是 知识 阶层 ? 

入: 现在 我 看 在 纽约 ,在 部 分 犹太 人 中 ,有 些 像 知识 阶层 的 
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A. -HER .评论 家 .音乐 家 .美术 家 ,相互 维系 善 一 种 类 似 干 
当年 的 知识 阶层 中 间 的 亲缘 关系 ,这 些 人 希望 抵御 反动 力 基 和 
市 侩 作风 ,就 像 当年 在 沙皇 俄国 反抗 “ 黑 百 人 团 "那样 守 。 布 卢 
姆 斯 伯 里 文化 图 吕 有 点 像 是 这 样 ,但 也 并 不 是 很 像 。 莫 国 没 有 
知识 阶层 ,或 许 撤 切 尔 夫人 会 制造 出 -- 个 来 。 我 想 我 们 不 能 说 
什么 “苏联 知识 阶层 ", 因 为 他 们 不 是 真正 的 知识 阶层 。 他 们 只 
是 有 文化 修养 的 人 ,并 无 特定 的 道德 或 政治 色彩 。 然 而 尽管 有 
着 重重 阻挠 ,知识 阶层 还 是 在 俄罗斯 和 其 他 共和 国 中 残留 下 来 
T RAET TENEI. il ERARA ET A mE 
层 的 真正 传人 。 我 真 不 知道 他 们 是 如 何 保全 下 来 或 者 是 如 何 再 
度 获 得 生机 的 一 一 会 开 性 把 他 们 揭示 和 解放 出 来 了 。 萨 哈 罗 夫 
是 知识 阶层 的 典型 代表 。 我 为 他 辞世 深 感 斐 痛 , 他 的 声音 就 是 
赫 尔 崔 及 其 伙伴 们 的 声音 ,经 历 了 那些 可 愉 的 年 月 而 奇迹 般 地 
保留 了 下 来 。 

页 : 索 尔 仁 尼 琴 怎么 样 ? 

依 : 索 尔 仁 庆 琴 不 是 知识 阶 康 的 一 员 。 他 的 声音 是 陀 思 妥 
耶 夫 斯 基 的 声音 。 

页 :这 样 看 来 ,斯 拉夫 派 和 西化 派 的 矛盾 一 直 延 续 到 苏联 ， 
对 吗 ? 

怕 : 在 一 定 意 义 上 是 对 的 。 赫 尔 具 呼唤 自由 的 宏 亮 的 声音 
义 能 听见 了 。 芳 盾 在 继续 下 来 ,只 要 存在 着 指令 性 经 济 , 加 上 对 
非 俄罗斯 人 行动 的 狭隘 民族 主义 的 衡量 标准 ,争执 就 会 继续 下 
去 ,追求 自由 的 党 派 会 起 来 造反 。 索 尔 仁 尼 琴 不 是 反对 权威 的 ， 





QD “ 黑 百 人 团 ” 一 词 源 自 证 萨 克 军 团 的 名 称 ,后 来 人 们 用 它 来 称呼 让 皇 统治 的 
最 后 年 月 出 现 的 十 分 反动 的 反 犹 主义 的 民粹 派 运动 。 

D AARNE CBloomsbury Æ 20 世纪 梓 是 伦 束 的 支 化 艺术 中 心 , 曾 有 不 少 
著名 六 人 在 此 入 会 。 一 一 编 注 
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f S RES EE REERRS EKAR Mi epo P RORIS RR ACT 
AES -ERRER EWE., XURÜUE S TE- THIS EEX 
者 ,他 也 不 是 斯 拉夫 派 的 e LCD BE FA, ,波兰 人 或 斯 治文 
JE d AU? 当然 ,大 们 可 以 从 许多 角度 反对 PAEA. 

届 : 您 觉得 索 尔 仁 尼 浴 是 个 知识 分 子 吗 ? 

从 ;很 难说 是 知识 分 子 ， 我 看 他 既 不 是 知识 分 子 ,也 不 属 斯 
拉夫 派 。 他 对 非 俄罗斯 的 斯 拉夫 人 漠不关心 。 他 是 … 个 俄罗斯 
的 爱国 者 ,酷似 一 个 17 世纪 的 信徒 ,起 来 反对 彼得 大 帝 及 其 推 
行 的 ~- 切 现代 化 , 视 尼康 证 教 推行 的 教会 改革 为 哲 量 作怪 ,彼得 
大 沉 氏 是 坐 在 王位 上 的 魔鬼 ;这些 人 仍然 忠于 旧 传 统 , 拒 绝 女 
已 经 内政 草 的 嘟 恶 的 俄罗斯 沉 国 打交道 。 我 看 索 尔 仁 尼 琴 就 像 
那 种 教派 的 基督 鞋 - 

R :您 认为 现代 化 对 俄国 知识 阶层 的 产生 起 什么 作用 ? 

伯 : 当然 ,凡事 都 有 原因 - 没有 现代 化 ,西方 思想 就 不 能 传 
播 到 俄罗斯 。 彼 得 大 帝 对 里 加 和 波罗的海 沿岸 的 占领 被 认为 是 
打 半 了- : 扇 朝 向 西方 的 窗户 。 

T :您 似乎 很 接近 于 我 们 所 说 的 中 欧 思想 ? 

人 :我 觉得 中 欧 并 不 是 一 个 独立 的 文化 实体 。 它 不 辽足 古 
老 的 奥 包 帝国 的 继承 者 ,都 里 出 现 了 和 出 现 着 不 少 很 好 的 作家 。 
他 们 是 西方 文明 整体 的 一 部 分 。 


1848 年 


Y :让 我 们 再 回头 谈 谈 俄国 。 为 什么 您 认为 1848 年 是 俄国 
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历史 上 的 -一 个 界 标 2? 

信 : 部 分 原因 是 出 现 了 陀 思 妥 耶 大 斯 基 参 加 的 鞭 和 名 的 密谋 
事件 ,部 分 原因 是 俄罗斯 帝国 没有 发 生 革 命 。 俄 国 军 队 镇 讨 了 
布 达 癸 斯 的 革命 ,波兰 革命 也 是 几 年 前 被 俄国 军队 镇 压 的 。 俄 
间 牙 权 的 支 相 仍然 屹立 不 动 - 1848 年 后 有 些 俄 国 思 想 家 觉得 ， 
既然 也 歼 和 德意志 左派 革命 都 失败 了 ,中 西方 的 道路 也 许 不 能 
使 俄国 或 任何 其 他 国家 通 向 自由 ,西方 资产 阶级 自由 主义 者 是 
不 但 得 模仿 的 ， 千 尔 尼 直 夫 斯 基 和 赫 尔 宕 黄 人 对 这 些 草 命 的 失 
败 刻 骨 销 心 ,他 们 考虑 ,俄国 是 不是 应 该 志 …- 条 特 祭 的 通 向 社会 
主义 的 道路 ,也 就 是 德国 人 所 说 的 " 罪 亚 之 路 "。 赫 尔 穿 相信 要 
“经 过 农民 公社 发 展 到 社会 主义 ”, 而 不 是 经 过 社会 主义 到 农民 
公社 ， 俄 国 必 须 走 自 已 的 路 。 在 西方 ,1848 年 的 革命 以 失败 而 
告终 。 俄国 不 需要 产生 众多 被 压迫 的 无 产 阶级 的 工业 资本 主 
义 , 和 它 可 以 不 经 过 西方 工业 化 的 订 怕 后 时而 建设 一 个 比较 和 白 由 
和 公正 的 国家 。 这 就 是 为 什么 1848 年 对 俄国 激进 派 来 说 是 一 
个 重要 的 年 头 。 赫 和 尔 罕 对 欧洲 发 生 的 情况 非常 失望 。 而 他 早 在 
一 年 前 即 1847 年 已 经 批评 过 法 国 的 资产 阶级 ,不 是 1848 年 革 
命 才 使 他 的 眼光 转 回 俄国 ,他 的 心 从 来 没有 离开 过 俄国 。1848 
年 革命 前 他 就 不 相信 法 国资 产 阶 级 。 如 果 你 读 过 他 的 从 马 林 尼 
太 街 寄 出 的 信 ,你 会 发 现 许多 辛辣 的 语言 ,比如 ,他 握 道 , 费 加 
罗 名 有 一 赛 仆 人 的 制服 ,他 脱 掉 这 套 制服 便 是 一 个 自由 大 ,但 是 
对 这 些 人 来 说 , 费 加 罗 的 制服 是 他 们 皮肤 的 一 部 分 ,他 们 脱 不 掉 
这 套 制 服 ,他 们 生 就 是 仆人 的 命 。 这 全 是 1848 年 前 写 的 。 


C) 《俄国 和 1848 年 M1948) ,重印 于 《俄国 思想家 》。 
O 费 加 罗 是 莫扎特 根据 法 国 剧 作家 博 马 合 的 同名 戏剧 创作 的 美 名 歌 别 * 费 加 
"URSERLMEBR E AZ. — dit 
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刺 狂 和 狐狸 


页 :根据 您 关于 刺 独 和 狐狸 的 分 类 ,我 起 人 人 们 可 以 认为 您 
WHR FAEM.. 

怕 : 绝 对 是 狐狸 - . 

*t NU fed fa ,您 为 什么 做 出 这 样 的 分 类 ? 

伯 : 我 没有 认真 考虑 过 这 - -点 ， 这 样 分 类 只 不 过 是 一 种 有 
趣 的 智力 游戏 ,但 我 -日 这 样 做 了 ,我 还 是 很 认真 地 对 待 它 的 。 
当然 ,任何 分 类 都 能 说 明 某 些 东西 ,只 是 我 的 这 种 分 类 是 极其 简 
单 的 。 

费 : 那 么 ,您 没有 考虑 过 您 这 样 分 类 是 否 合理 ? 

伯 : 你 说 的 人 台 理 是 什么 意思 ? 区 分 刺 狂 和 狐狸 合 不 合理 ? 188 
是 的 ,这 样 划 分 是 不 完整 的 。 有些 人 既 不 像 刺 独 也 不 像 狐 狸 , 有 
些 人 既 像 再 狂 也 像 狐狸 。 

页 :以 普 逢 金 为 例 吧 ,为 什么 您 把 他 列 为 头号 狐狸 ? 

信 : 普 希 金 不 是 那 种 力图 依靠 某 个 无 所 不 包 的 体系 来 解释 
一 切 事 物 的 人 。 而 这 正 是 刺 儿 的 典型 特征 。 普 希 金 只 是 像 人 所 
感应 .描述 .写作 的 那样 去 感应 .描述 和 写作 。 我 的 意思 是 ,他 从 
许多 不 同 的 角度 表现 他 自己 ,-… 蒜 以 自己 的 心情 为 转移 。 而 刺 
独 则 总 是 力图 依照 他 们 所 热衷 的 某 个 模式 去 联结 和 类 现 率 物 ， 
他 们 常常 运用 某 个 统一 的 原则 来 观察 事物 和 考虑 它们 的 意义 ， 
而 不 是 对 事物 本 身 感 兴趣 。 


o 《 刺 狂 和 狐狸 $ 这 简短 论 发 表 于 1953 年 ,重印 于 《俄国 思想 家 》、 以 赛 亚 ' 从 
圭 引 用 了 由 攻 腊 诗 大 阿 基 族 科斯 (公元 出 了 出 纪 ) 以 动物 形象 来 伐 比 喻 的 诗 世 。 
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i ELA CHRIS CERE PE LEE HRUXLBBA y, 

HERRE bE HS bE UR AB HORIS ESI. BE 
思 受 有 耶 夫 斯 基 是 一 只 真正 的 刺 独 。 这 种 两 分 法 不 仪 仪 适用 于 俄 
[i E ERIE, t EA A E RIA 

8 :您 认为 俄国 文学 中 这 两 要 的 代表 是 堆 ? 

É EREEREER n - 派 代表 是 屠 格 涅 夫 。 
文学 中 任何 一 个 领域 都 叮 以 拒 汕 两 派 的 代表 人 物 。 在 法 国文 学 
中 , 维 吏 多 :十 果 和 卉 楼 拜 是 不 同 两 派 的 代表 , 阿 纳 托 尔 : 法 朗 土 
和 于 斯 曼 也 是 不 同 是 派 的 代表 

鞭 : 在 4 刺 猎 和 狐狸 》 .文中 ,您 说 托 尔 斯 泰 经 常 处 于 自 相 上 矛 
居中 ,他 的 艺术 观 与 他 的 历史 观 自 相 矛盾 

信 : 是 的 。 托 水 斯 泰 渴望 有 - :个 整体 划 :… 的 观点 ,但 是 ,他 
对 各 不 相同 的 人 物 .事件 .环境 .让 忠 时 机 以 及 对 各 种 信和 事 的 
目 身 发 展 的 细节 .有 着 非常 敏锐 和 盛 可 辩 驶 的 真知 灼 见 ,这 使 得 
他 不 能 不 径直 地 按照 他 的 所 见 ,所 知 ,所感 .所 想 .所 悟 如 实地 写 
出 来 。 但 后 来 他 对 当时 发 生 的 一 切 事情 都 加 以 讲 坎 ,因为 那 女 
他 在 生活 中 形成 的 观点 者 不 协调 ,这 就 是 我 想 要 表述 的 托 尔 斯 
ETER ONA 





论 者 ,又 是 一 个 多 元 论 者 ? 

伯 : 他 的 天 性 是 一 个 多 元 论 者 ,但 相信 的 是 一 元 论 ， 他 是 -- 
只 狐狸 ,他 想 成 为 ~ 只 刺 犹 。 矛 导 就 是 这 样 造成 的 ,特别 在 他 后 
期 的 文艺 作品 中 。 

叶 ;: 您 也 拿 过 斯 特 眼 托 尔 斯 泰 对 比 。 

信 : 仅 仅 因 为 他 们 两 人 在 描述 战争 和 战斗 时 ,对 造成 战争 和 
战斗 的 原因 有 相同 的 观点 。 托 尔 斯 泰 在 动手 写作 波 罗 底 诺 战役 
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之 前 , 读 过 迈 斯 特 的 节 ， 战 役 进 行 时 ,到 斯 特 住 在 彼得 堡 , 记 述 
过 首 邦 发 生 过 的 一 些 事情 .作为 日 睹 打 些 俄国 事件 的 有 声望 的 
外 国人 .他 是 -个 重要 的 权威 。 我 认为 托 外 斯 秦 不 证 有 意识 地 
模仿 迅 斯 特 , 但 是 , 迈 斯 特 吾 关 战斗 的 摘 写 及 某 些 观点 一 一 比 
如 , 盟 然 将 军 们 以 为 他 们 自己 在 指挥 战斗 , 癌 驭 战斗 的 进程 ,其 
3 ,等 际 发 生 的 情况 与 他 们 的 精心 部 署 并 不 相似 ,而 古 决 定 于 他 
们 不能 . 别 的 任 信人 也 不 能 控制 的 种 种 因素 ,战斗 的 胜 赂 取决 于 
与 指挥 由 们 无 关 的 许多 心理 央 来 一 一 托 尔 斯 达 是 有 同感 的 。 这 
表现 在 拒 尔 斯 泰 对 拿破仑 的 福安 和 白 大 很 基 看 不 起 ,拿破仑 依仗 
德国 军事 专家 精心 炮制 的 作战 计划 ,而 不 重视 对 实际 状况 的 直 
ji FRE B ROM EGO UB REI ALES EET S HER 
斯 泰 的 意思 是 库 图 体 玉 就 是 注重 了 解 实际 状况 的 。 

页 :如 您 所 指出 的 ,他 们 两 人 都 不 赞成 个 人 政治 自由 ,都 对 
TUR TIMERE SEE 13 ASTE RUB DL 

伯 : 他 们 两 人 都 是 反 现代 的 , 除 此 之 外 , 近 斯 特 崇 尚 权威 , 特 
别 起 崇尚 教会 ,而 托 尔 斯 秦 则 认为 权威 是 非 理性 的 , 庄 扎 性 的 ， 
国家 政权 既 点 策 又 不 讲 道德 ,所 以 娄 造 它 的 反 。 

Y: EIESICYARDIPISSEE S BHO T5 R3 )q uiis 
尔 这 两 个 人 物 有 相似 立 处 ,您 觉得 可 以 拿 陀 思 妥 耶 夫 斯 基 跟 托 
尔 斯 泰 相 比 吗 ? 

伯 : 这 两 个 人 物 都 信 基 督 教 , 但 有 不 同 ， 其 实 皮 埃 尔 就 是 托 
尔 斯 泰 的 化 身 , 他 是 个 世俗 的 人 、 他 的 天 性 ,对 人 的 感情 ,他 的 
本 质 , 绝 对 是 自然 而 本 真 的 。 梅 思 金 则 带 有 圣 徒 的 光辉 ,他 是 . . 
TERZE ARAKERE,- -个 神圣 的 笨蛋 ,他 不 是 
生活 在 现世 ,不 是 生活 在 平凡 的 .追求 物欲 的 ,充满 罪 屎 的 这 个 
UTR. 我 有 个 朋友 ,也 是 -个 俄国 思想 家 ,曾经 说 过 :“20 让 纪 
最 像 格 如今 的 人 是 查理 - 卓 别 林 … 我 不 同意 这 个 看 让 ,但 我 懂得 
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他 的 意思 梅 思 金 看 似 思 凤 , 但 在 根本 上 他 代表 真理 。 卓 别 林 
是 一 个 道德 败坏 的 社会 中 的 好 人 ,在 影片 中 , 卓 别 条 代表 着 正派 
的 人 的 感情 ,代表 仁 枇 .天真 .质朴 .幼稚 。 皮 埃 尔 可 不 幼稚 。 在 
某 些 方面 他 很 天 真 但 他 决 不 幼稚 。 别 所 了 , 梅 思 人 金 最 后 发 了 疯 ， 
回 到 了 堪 士 ,而 在 《战争 与 和 平 ? 的 结尾 皮 埃 尔 则 跟 娜 塔 水 结 了 
婚 . 过 止 常 的 生活 、 在 这 部 小 说 的 较 早 版 本 中 , 皮 埃 尔 成 了 一 个 
-二 月 党 人 ， 而 陀 思 爱 耶 夫 斯 基 对 十 二 月 常人 却 完全 没有 兴 
趣 ， 梅 思 金 不 关心 政治 ,不 关心 社会 结构 ,他 像 个 圣洁 的 儿 章 ， 
对 趴 理 有 站 观 的 感受 ,基督 活 在 他 心中 ,他 是 文学 作品 中 的 基督 
的 -个 化 媒 。 


别 林 斯 基 


页 :我 们 回头 谈 谈 层 格 涅 夫 的 《 父 与 子 》 中 马扎 洛 夫 这 个 人 
物 吧 ， 您 怎么 拿 他 跟 别 林 斯 基 相 比 ? 

伯 : 别 林 斯 基 习 惯 于 说 薄 刻 的 话 。 他 这 个 人 , 雍 责 被 他 视 为 
ABS WU VE P^ BER RBS E UR CIC UE TUR DESEE XC AEF 
嘴脸 , 恋 责 超然 的 态度 ,特别 是 那 种 不 悄 于 关注 社会 现实 的 超然 
态度 。 他 亲 雅 各 宾 派 , 增 恶 中 良 态 度 。 四 此 他 讨厌 他 在 巴黎 时 
看 到 的 知识 分 子 作风 ,他 认为 那 是 故 作 聪 明 . 虚 有 其 表 和 自我 放 
纵 。 他 是 个 清教徒 ,对 什么 事情 都 想 有 明确 的 界线 :是 与 否 , 黑 
与 白 , 敌 与 友 ,等 等 。 这 就 是 他 跟 巴 扎 洛 夫 的 相似 之 处 。 他 不 是 
属 格 涅 夫 那 样 的 自由 主义 者 ,也 不 是 赫 尔 崔 那样 讨 人 喜欢 的 人 
物 。 他 从 一 种 主义 转向 男 一 种 主义 ,他 对 真理 的 探索 (首先 是 对 
道德 真理 的 探索 ) 是 件 令 他 痛 苷 的 事情 。 他 的 朋友 向 重 他 又 同 
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情 他 , RSR E. 

QURE ERST PER, 

1& Æ fim T AER fEox Ust fa m cs ,在 气质 上 他 
与 西化 派 不 同 。 他 对 西方 国家 的 访问 并 不 令 他 高 兴 。 他 不 喜欢 
德 累 斯 顿 ,他 讨厌 拉 斐 尔 画 的 西 斯 廷 圣母 。 他 旅居 巴黎 时 也 不 

页 :您 能 不 能 把 他 跟 赫 尔 岭 比较 一 下 。 

件 : 他 们 两 人 是 好 朋友 。 赫 尔 汰 更 稳重 一 些 , 更 能 察 顷 人 
微 。 也 更 明智 - 6 , 对 西方 文明 的 全 貌 以 及 俄国 与 西方 之 间 关 
系 的 状 次 也 更 敏感 -- 些 。 别 林 斯 基 比 较 明 断 , 黑 白 分 明 , 音 辞 尖 
^] .胸怀 坦 落 ,而 且 有 着 坚 定 不 移 的 正直 。 在 圭 尔 崔 看 来 别 林 斯 
基 狂 如 始终 保持 正确 方向 的 某 种 良心 。 当 别 林 斯 基 认 为 什么 是 
TEASER ,他 就 照 实 说 , 毫 不 要 协 。 绝 不 以 艺术 为 藉 口 来 绕 开 社会 
问题 。 

Y E 19 世纪 的 俄国 , 别 林 斯 基 的 思想 立场 怎么 样 ? 

怕 : 他 死 于 1848 年 初 ,在 欧洲 革命 爆发 的 前 名。 他 是 坚决 
站 在 对 立 面 的 。 他 鼓吹 个 人 自由 ,思想 自 出 ,请 责 束缚 他 的 审查 
制度 。 他 要 求 有 权利 法 案 , 要 求 尊重 法 律 ,取消 独裁 政治 和 农 鸭 
制度 ,取消 警察 和 地 主 的 横行 霸道 。 如 果 你 要 了 解 他 的 根本 立 
萄 , 那 封 4 致 果 戈 理 的 信和 》 便 是 最 集中 的 表述 ,该 信 批 评 果 戈 理 的 
新 封建 主义 。 这 封 信 成 了 整个 19 世纪 俄国 自由 主义 社会 解放 
运动 的 4 圣经 》, 是 这 个 运动 的 崇 商 的 宣言 。 在 信 中 , 别 林 斯 基 痛 





O REEMA (ILI 1848) ,是 19 世纪 俄国 最 著名 的 评论 家 , 喜 天 
了 两 代 人 的 思想 ,特别 是 鼓 押 了 所 谓 西化 梁 大 土 的 思想 。 他 在 卡拉 屠夫 斯 基 编 辑 的 
自由 育 杂 志 《 祖 国 纪事 》 上 发 表 文 章 (1840 一 1841) 。 后 来 他 为 著名 诗人 涅 克拉 素 夫 
编辑 的 4 当代 人 } 杂 志 扎 稿 (1846- 一 1848) 。 伯 林 谈论 别 林 斯 基 的 文章 发 表 于 《遭遇 》 
杂志 ,1955 5p, OR EDT CRI LRL) 
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切 地 质问 果 苑 理 …“ 你 ,-- 个 伟大 的 艺术 家 ,怎么 能 捍卫 这 样 可 恶 
的 制度 ?该 入 为 正直 .自由 .献身 正义 和 真理 ,发 出 了 伟大 的 号 
8. 

Ë: XE aur 个 小 册子 反对 别 林 斯 基 。 

AALER WE T -A A ABRIR, BE E 
ATE. I ERRHEXCEBEAT. 他 拥护 家 族 制 .地 
主 制 . 农 妈 制 和 教会 组 织 ， 他 知道 农 交 的 苦难 ,但 不 愿意 解放 他 
fi. 

届 : 别 栖 斯 基 的 艺术 观 怎么 样 ? 

伯 : 从 其 “万 面 来 党 ,他 的 艺术 观 相当 粗糙 。 他 往往 会 说 过 . 
头 话 ,， 别 林 斯 基 相 信芳 术 的 目标 是 追求 道德 真理 和 社会 真理 。 
他 反对 唯美 主义 ,反对 纯粹 艺术 的 理想 、 他 的 文学 评论 有 时 很 
绾 水， 贞 他 对 普希金 的 评论 可 以 说 是 杰作 。 你 要 知道 ,在 别 林 
斯 基 时 代 . 在 那个 特殊 的 社会 , 富 于 想像 力 的 文学 和 艺术 只 能 说 
AA TETUR ,其实 这 是 一 种 伪装 ,是 力 风 通过 谈论 艺术 来 影射 农奴 
制度 ,表达 政治 批评 和 社会 批评 别 林 斯 基 也 是 这 样 敌 的 ,他 懂 
得 很 热心 ,很 有 说 服 方 , 很 感人 。 在 19 世纪 40 年代,50 年 代用 
至 60 年代, 托 尔 斯 泰 一 直 以 为 别 林 斯 基 是 一 匹 粗野 的 、 无 艺术 
修养 的 老 马 ,不 了 解 人 人们 的 生活 ,直到 晚年 .他 才 觉 得 别 林 斯 基 
相当 不 错 - 

t per SE p d ER E COS Zo 

销 ; 是 的 。 车 尔 尼 雪夫 斯 基 涪 他 的 艺术 观 是 功利 主义 的 ,这 
不 对 。 他 不 是 功利 主义 者 。 别 林 斯 基 主 张 ,艺术 的 目的 是 揭示 
大 们 看 到 的 真理 ,不 是 通过 说 教 的 手段 ,而 是 使 用 形象 的 方法 。 
在 他 看 来 ,真理 总 是 社会 的 真理 ,因为 人 生活 在 社会 中 ,每 一 个 
人 都 生活 在 一 个 公共 的 结构 中 ,因此 他 认为 真正 的 艺术 必定 是 
社会 性 的 ERIS RARUS EEIE. 纯粹 的 艺术 是 
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有 的 ,他 不 喜欢 ,仅仅 把 它 看 作 种 约 想 。 


从 帕 斯 捷 尔 纳 克 到 布 罗 茨 基 


鄙 : 说 到 艺术 ,我 想 问 您 有 关 相 斯 捷 尔 纳 克 与 阿 替 马 托 娃 关 
系 的 一 些 问 题 。 小 时 以 前 ,我 们 谈 到 陀 思 妥 耶 夫 斯 基 和 托 尔 
斯 泰 , 止 如 您 在 与 俄国 作家 的 会 面 》 一 文中 所 说 的 , 阿 赫 马 托 娃 
讨厌 托 尔 斯 泰 面 崇 拜 陛 轧 妥 耶 大 斯 基 , 这 是 邻 人 感 兴趣 的 事实 。 

伯 : 是 的 . 不 过 ,很 难 用 几 句 话说 清 阿 替 马 托 娃 对 人 生 的 看 
法 她 有 悲剧 性 的 人 和 牛 观 ,有 点 像 西 班 年 的 乌 纳 穆 诺 。 

iE Ssmi? 

18 EX. 

T EX 

伯 : 很 喜欢 ,《 生 命 的 悲剧 感 ?是 一 本 好 书 。 我 在 牛津 听 过 
他 的 一 次 讲演 ,印象 很 深刻 。 至 于 阿 赫 马 托 娃 ,她 曾 跟 我 说 过 ， 
" 托 尔 斯 泰 的 道德 观 基 错误 的 ,他 不 应 这 责 安 锯 ' 卡 列 尼 娜 。 他 
很 清楚 。 那 是 他 的 莫斯科 姑妈 们 的 道德 现 。 真 可 怕 !1" 阿 赫 马 托 
娃 不 哀 欢 契 楂 夫 , 因 为 他 笔下 的 一 切 东 西 都 是 低调 的 .灰色 的 ， 
一 片 污浊 ,没有 刀光剑影 "。 优 秀 的 评论 家 D. S. 米 尔 斯 基 也 有 
同感 (还 有 其 他 人 持 相同 的 看 法 ,当然 不 是 普遍 的 看 法 )。 阿 替 
马 托 娃 相信 充满 激情 的 人 生 .深刻 的 宗教 和 悲剧 性 的 感情 体验 
(这 些 东 西 在 托 尔 斯 泰 那儿 是 找 不 到 的 ) ,她 在 陀 思 受 耶 夫 斯 基 、 
卡 夫 卡 和 普希金 那里 发 现 了 它 。 

南 : 帕 斯 捷 尔 纳 克 爱 托 尔 斯 泰 的 影响 大 吗 ? 

伯 : 受 影响 不 深 。 当 然 由 斯 捷 尔 纳 克 了 解 托 尔 斯 泰 ,因为 他 
父亲 兴 识 他 。 他 非常 钦佩 托 尔 斯 泰 。 他 从 未 跟 我 谈论 过 俄国 文 
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学 ,内 谈论 莎士比亚 各 普 鲁 斯 特 。 

届 : 可 是 ,正如 您 在 文章 中 说 的 , 帕 斯 捷 尔 纳 克 觉得 ,不 可 能 
向 托 尔 斯 泰 提出 批评 ,因为 他 认为 托 尔 斯 泰 就 是 俄罗斯 ,俄罗斯 

怕 ; 是 的 ,他 这 样 涪 过 。 

Y :不 知道 帕 斯 捷 尔 纳 克 翻译 过 莎士比亚 的 作品 设 有 ? 

伯 : 翻 译 过 《了 哈姆雷特 》。 我 相信 还 翻译 过 其 他 作品 。 

Y iex Rp uu 

人 :不 是 太 好 ,不 过 还 凑合 。 

Tt : 说 说 您 跟 谢 盖 尔 - 爱 森 斯 昌 的 会 见 好 吗 ? 

伯 : 我 在 4 个 人 印象 ?一 文中 都 说 了 。 我 设 什么 要 补充 的 。 
他 是 个 很 有 魅力 .很 有 才华 的 人 。 我 很 喜欢 他 。 

轴 : 约 党 夫 - 布 罗 芯 基 怎 么 样 ,您 说 他 很 像 阿 赫 马 托 娃 。 

怕 : 是 很 像 。 阿 雷 马 托 娃 跟 我 说 过 ,他 多 多 少 少 也 算是 她 一 
手 培养 的 。 他 多 假 和 景仰 她 。 他 喜欢 帕 斯 捷 尔 纳 克 秘 布 洛克 ， 
但 更 喜爱 受 德尔 施 塔 姆 . 阿 赫 马 托 娃 和 世 维 塔 耶 娃 。 昌 德尔 施 
塔 姆 , 阿 赫 马 托 娃 . 茨 维 塔 耶 娃 和 奥 登 都 是 布 罗 欧 基 的 万 神 典 中 
的 神 检 。 

贡 : 这 些 诗人 中 谁 是 您 的 万 神殿 中 的 神 检 ? 

忻 : 任 何 一 个 现代 诗人 都 是 。 阿 赫 马 托 娃 、 帕 斯 捷 尔 纳 克 、 
布 洛克 和 奥 登 都 是 。 世 维 塔 耶 娃 不 是 ,虽然 她 也 是 一 个 好 诗人 。 
我 想 , 很 难说 清楚 为 什么 一 个 人 喜欢 某 个 诗人 而 别 的 人 不 喜爱 
这 个 诗人 。 斯 蒂 芝 ,斯 萌 德 的 诗 直接 而 深刻 地 向 我 说 话 , 叶 芝 的 
诗 也 是 这 样 。 区 略 特 是 个 大 诗人 ,但 他 的 风格 并 不 如 此 。 

T :您 喜欢 英国 诗人 吗 ? 

伯 : 我 刚才 说 过 ,有 些 英 国 诗人 我 是 喜欢 的 。 但 我 更 喜欢 俄 
同 诗人 ,办 为 俄语 是 我 的 母语 。 我 认为 , 写 诗 必 须 使 用 自己 孩提 
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时 期 及 涪 的 语言 ,对 -个 人 来 涛 最 觉 亲 切 的 诗 是 用 那 种 十 岁 以 
前 所 说 的 语言 写成 的 。 

页 :一 个 月 以 前 我 正在 读 切 斯 瓦 夫 ' 米 活 什 评论 帕 斯 捷 尔 纳 
克 的 一 篇 论文 ,实际 上 米 沃 什 把 帕 斯 捷 尔 纳 克 的 诗 看 作 是 反 理 
智 的 ,您 同意 他 的 评论 吗 ? 

48 :我 不 同意 。 我 知道 他 是 什么 意思 。 帕 斯 捷 尔 纳 克 在 马 
QE RT RAE MAR E n] ER VEDI BE, Hn 1 YR EE ,他 污 康 德 和 
一 些 德国 形而上学 家 的 著 镍 ,并 从 中 吸取 营养 。 现 代 作 家 中 有 
谁 像 帕 斯 捷 尔 纳 克 在 tf 日 瓦 戈 医生 》 中 那样 谈论 谢 林 ? 我 认为 ， 
由 斯 姜 尔 纳 克 很 收 哲 学 ,哲学 也 是 他 思考 的 范围 。 他 是 一 个 有 
WARE KERA. AJILETA. ARZT EAD AB UNE UR 
AUR 85 TEAM GE AR VES REFER REA, 

f EGET BEPBAMBT: 

4 LH AES PE A I] JE B EU ET ERES ROB Abg I RUNE 
的 主人 。 他 很 有 写 诗 的 才华 ,但 我 可 不 敢 菩 维 他 是 个 聪明 人 。 
好 像 马 志 尼 曾 说 过 一 个 故事 :有 人 问 马 志 尼 :“ 你 对 加 里 波 第 将 
和 牢 有 什么 意见 ?" 马 志 尼 反问 他 :" 你 去 过 动物 园 吗 "他 回答 “去 
过 。 马 志 站 又 问 :… 你 看 见 狮 子 蚂 ? " 回 等 ,看见 。? 马 志 尼 说 :你 
会 说 一 头 狮 子 的 验 上 有 很 理智 的 表情 吗 ?” 

秆 :我 们 再 回 到 帕 斯 捷 尔 纳 克 吧 。 

伯 :我 记得 我 曾经 用 英文 写 过 一 篇 关于 帕 斯 捷 尔 钠 克 的 短 
论 , 发 表 在 杰出 的 学 者 ,耶鲁 大 学 教授 维 克 多 - 厄 利 舍 编辑 的 一 
本 文集 里 。 他 认为 这 简短 论 写 得 很 好 ,我 认为 并 不 好 。 该 文 谈 
的 是 帕 斯 捷 尔 纳 克 诗 中 的 活力 论 , 他 诗 中 所 写 的 一 切 东西 都 是 
充满 活力 的 ,一 切 比喻 都 出 于 自然 界 的 各 种 生物 ,没有 毫 无 生气 
的 东西 ,一 切 东西 都 充满 力量 ,桌子 .椅子 ,石头 ,山谷 .颜色 S 
型 等 等 一 切 无 生命 的 东西 全 被 看 作 是 处 于 连续 不 断 的 生命 运动 
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(HU E TERTZU 

贡 : 什 么 原因 使 您 写 这 篇 短 论 ? 

伯 : 那 是 为 了 纪念 -个 斯 拉夫 派 的 学 者 ,我 接受 邀请 去 做 一 
个 讲演 .我 喜欢 做 个 出 租车 司机 ,有 人 招手 我 就 停 下 来 。 

茧 : 您 曾 对 我 说 您 非常 喜欢 布 罗 落 基 。 

人 ;是 的 。 他 是 现在 活着 的 最 伟大 的 俄语 主人. 

T : 布 罗 蒋 基 最 近 在 巴黎 ,他 做 了 一 次 关于 诗 的 本 质 的 讲 
演 ,， 按 照 他 的 观点 .诗人 可 以 回答 科学 家 和 哲学 家 回 管 不 了 的 
问题 。 您 同意 吗 ? 

怕 ; 大 概 是 的 ， 他 往往 是 止 确 的 , 


EER HISAEMS 


t LN (cde qu] fic) X E E dy CIR Fo) ERE, s ois re AR 
nj? 

伯 : 见 过 ,在 第 二 次 世界 大 战 之 后 。 他 请 我 共 进 午餐 。 早 在 
1944 B. ,他 曾 想 请 我 共 进 午餐 ,以 便 讨 论 美国 问题 ,因为 我 被 
兴 为 是 美国 政治 生活 的 专家 ; 可 是 ,他 弄 错 了 我 的 名 字 ,实际 补 
邀请 的 是 著名 作曲 家 欧文 “ 伯 林 。 因 为 有 过 那 次 误会 ,他 想 ,还 
是 应 该 宴请 我 一 次 . 

届 : 那 次 午 宣 之 后 ,您 还 见 过 他 吗 ? 

伯 : 还 见 过 一 两 次 ,都 是 在 另外 一 些 人 的 宣 会 上 ， 

T :您 说 过 丘吉尔 有 巨大 而 圆 融 无 碍 的 历史 想像 力 ? 

从 :他 的 想像 力 有 点 像 个 中 学 后 。 在 他 看 来 ,有 些 国家 是 历 
史 性 的 ,其 他 国家 则 不 是 历史 性 的 。 当 然 黑 格 尔 佑 过 这 样 的 区 
分 ,但 我 确信 瑟 吉 尔 不知 道 。 他 认为 ,德意志 是 历史 性 的 民族 ， 
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法 兰 西 .意大利 ,中国 大 概 也 荐 历史 性 的 民族 。 美 利 坚 也 是 的 ， 
内 为 他 母亲 是 个 美国 人 。 犹 太 人 也 是 如 此 。 而 阿拉 伯 人 .非洲 
人 ,拉丁 美洲 人 则 不 是 历史 性 的 。 

T Ld bod Edi boc AR -种 浪漫 主义 看 法 。 

伯 : 当 然 是 的 。 我 说 的 浪漫 主义 ,是 指 丘吉尔 靠 理 想 化 的 想 
像 了 解 外 国 ,外 国文 化 ,他 们 现在 是 怎么 样 的 和 将 来 是 怎么 样 
的 ,等 等 ,而 不 是 靠 仔细 的 经 验 性 的 观察 。 比 如 说 ,法 兰 西 . 德 意 
志 , 英 吉利 .罗马 .希腊 和 犹太 人 的 天 赋 才 智 , 便 都 是 理想 化 的 模 
式 。 

芙 :您 也 认为 哈 伊 姆 ' 魏 茨 晶 是 浪漫 主义 的 人 物 。 

伯 : 能 够 把 一 个 离散 了 两 干 多 年 的 宗教 团体 或 种 族 的 成 员 
凝聚 起 来 而 创立 一 个 新 的 国家 ,这 样 的 人 必定 有 浪漫 主义 的 想 
像 力 。 浪 漫 主义 当然 是 对 现实 主义 的 挑战 。 可 是 ,就 我 所 知 , 魏 
茨 曙 也 有 深刻 的 现实 主义 思想 。 他 对 犹太 大 的 状况 有 着 非常 现 
实 的 了 解 ,也 就 是 说 ,他 了 解 犹 太 人 都 不 愿意 永远 处 于 各 个 社会 
的 少数 派 成 员 的 地 位 ,他 本 能 地 看 出 人 人们 只 有 在 这 样 一 个 国度 
里 才能 自由 地 发 展 ,在 那里 ,人 们 可 以 不 必 时 刻 担心 别人 如 何 看 
待 自己 ,自己 又 该 如 何 对 待 别 人 ,自己 的 行为 会 不 会 让 人 讨厌 ， 
或 者 ,自己 的 行为 会 不 会 引起 别人 过 分 注意 , 才 不 会 老 是 担 惊 受 
怕 一 一 这 样 做 对 吗 ? 他 们 会 接受 吗 ?{ 赫 尔 德 早已 表述 过 这 样 
的 看 法 ,不 过 , 据 我 所 知 , 魏 芯 曼 并 不 知道 .) 

芮 :如 您 所 说 , 魏 茨 曼 不 担心 未 来 ? 

悄 : 不 担心 。 他 和 丘吉尔 都 是 不 担心 未 来 的 人 。 他 们 都 有 
坚强 的 意志 和 自信 心 。 他 位 说 ,让 未 来 到 来 吧 ,我 们 将 为 未 来 工 
作 , 决 不 后 退 , 永 远 向 前 ! 

里 :您 认为 魏 茨 虹 和 丘吉尔 都 是 伟人 吗 ? 

从 :在 我 看 来 ,伟人 都 是 公众 生活 中 的 大 物 , 他 胸有成竹 地 
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引起 某 些 重大 事情 发 生 ,而 在 他 担负 这 个 任务 之 前 ,这 些 重大 事 
情 发 生 的 概率 都 很 低 。 伟 人 是 造成 历史 转向 的 人 ,没有 他 ,那样 
的 转向 几乎 不 可 能 发 生 。 伟 人 往往 导致 历史 发 生 谁 也 预料 不 到 
的 转折 。 

贡 : 在 当今 志 界 上 您 认为 谁 是 伟人? 

怕 : 伟 人 也 可 能 是 坏人 。 按 照 我 的 定义 ,斯 大 林 便 是 个 伟 
人 。 他 是 迄今 有 过 的 最 糟糕 的 人 之 一 ,但 是 他 使 俄国 发 生 了 没 
有 他 就 不 能 发 生 的 重大 变化 ,即使 其 后 果 令 人 毛骨悚然 。 希 特 
勒 和 其 他 一 些 大 人 物 都 是 伟人 。 戴 高 乐 是 伟人 ,他 大 大 地 改变 
了 法 国 的 面貌 ,但 他 跟 别 的 伟人 不 大 一 样 。 凡 是 伟人 都 留 下 了 
FATER, 

员 : 您 认为 甘地 和 尼 赫 鲁 都 属于 伟人 吗 ? 

信 : 是 的 ,他 俩 都 是 伟人 。 我 去 印度 的 时 候 见 过 尼 赫 重 。 我 
有 个 朋友 在 印度 政府 中 工作 ,他 是 我 在 牛津 时 的 同学 ,他 请 我 作 
一 次 讲演 。 突 然 尼 赫 普 约见 我 ,我 们 一 起 谈论 俄国 和 英国 的 情 
况 。 关 于 这 次 个 国家 , 尼 赫 鲁 都 有 很 好 的 见解 。 他 说 ,他 是 在 英 
国 读 中 学 和 读 大 学 的 ,在 那里 他 过 得 很 偷 快 ,他 也 很 羡 茸 英国 
人 ,可 是 他 还 是 偏爱 俄国 ,原因 在 于 尽管 英国 民众 生气 莲 勃 和 仁 
爱 至 上 ,但 他 们 对 印度 往往 以 恩 生 自居 。 俄 国人 有 些 粗俗 . 野 
总 ,但 他 们 没有 高 人 一 等 的 伍 慢 ,这 是 很 不 一 样 的 。 最 后 , 尼 赫 
午 说 ,俄国 人 并 没有 让 印度 人 感到 自己 是 他 们 的 臣 属 ,甚至 日 本 
人 也 没有 让 印度 人 有 这 种 感觉 。 他 说 ; “你 可 以 想像 我 对 日 本 人 
的 态度 。 他 们 是 军国 主义 者 ,帝国 主义 者 ,法 西 斯 分 子 ,他 们 在 
战争 中 于 了 可 怕 的 匆 当 。 可 是 , 当 我 去 日 本 的 时 候 ,我 发 觉 ,他 
们 对 我 像 兄 弟 一 样 友好 ,而 我 对 于 英国 却 无 法 有 这 样 的 感觉 。” 

贡 : 您 跟 尼 赫 鲁 谈 到 甘地 吗 ? 

WRA. 
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贡 :您 认为 尼 赫 鲁 是 个 伟人 ? 

从: 是 的 ,但 甘地 更 伟大 ,因为 他 真正 缔造 了 一: 个 国家 。 忆 
赫 鲁 这 个 伟人 让 印度 人 拥有 了 -个 属于 他 们 自己 的 形象 ,我 认 
为 别 的 人 不 可 能 做 到 。 

sped xem E, bos Bb xp RT 

怕 ;: 是 的 ,他 厌恶 暴力 ,这 就 是 为 什么 总 的 来 说 他 反对 犹太 
大 在 巴勒斯坦 使 用 暴力 。 

É :如 果 魏 茨 昆 今天 还 在 址 ,情况 会 怎样 呢 ? 

伯 : 如 果 他 今天 还 活着 ,他 会 失去 权力 。 甚 至 在 他 当 以 色 列 
总 统 时 ,他 实际 上 也 没有 权力 。 多 多 少 少 他 的 影响 被 他 的 继任 
者 剥夺 掉 了 。 

贡 : 您 认为 魏 芯 曼 反 对 犹太 人 使 用 暴力 ,但 是 您 在 文章 中 
说 , 当 阿 拉 伯 和 犹太 人 的 战争 爆发 时 ,他 问心 无 愧 。 

伯 : 绝 对 是 的 。 因 为 他 认为 当时 别 无 选择 了 。 如 果 你 必须 
保护 自己 ,如 果 你 的 国家 处 在 丧失 前 途 也 即 丧 失 自 由 的 危险 之 
中 ,在 这 样 的 情况 下 ,不 得 不 使 用 暴力 , 那 是 正义 的 。 魏 茨 曼 不 
像 甘地 ,他 认为 为 了 自卫 而 使 用 暴力 是 正义 的 行为 。 他 痛 侵 恺 
怖 主义 ,他 不 是 个 和 平 主义 者 。 如 果 他 践 履 和 平 主义 ,他 从 事 的 
事业 就 不 能 成 功 。 但 是 ,他 厌 亚 1947—1948 年 犹太 人 在 巴 勒 其 
坦 的 暴力 行动 。 

贰 : 您 自己 是 和 平 主义 者 吗 ? 

伯 : 我 不 是 和 平 主义 者 。 


FE RERBA HLR 


Y :您 认为 使 用 暴力 是 必 不 可 免 的 吗 ? 
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48 RE. HB ,无 论 使 用 暴 方 有 多 人 么 必要 ,我 也 深 深 地 境 
AXI ”我 告诉 过 你 ,第 一 次 俄国 革命 期 间 , 在 大 街 上 我 自 暑 过 
-个 警察 被 拖 善 ,点 不 多 死 了 , 那 给 我 一 种 终生 难忘 的 对 肉体 施 
颖 的 本 能 的 展 亚 感 ” 可 是 ,人 们 需要 进行 战争 。 我 不 反对 抵抗 
希特勒 的 战争 ， 意大利 人 反抗 奥地利 人 也 是 对 的 。 

贡 :暴力 问题 使 我 想起 索 霄 尔 , 对 这 个 崇尚 暴力 的 思想 家 ， 
在 思想 史上 您 把 他 疙 在 什么 地 位? 

伯 : 我 不 先 成 索 盏 尔 的 观点 ， 我 言 欣 他 是 因为 他 是 -- 个 独 
妆 和 沿 有 创造 精神 的 人 人, 仪 此 而 已 ， 我 对 他 没有 什么 特殊 的 好 
od 

员 :您 为 什么 把 他 看 成 是 无 法 归 类 的 思想 家 ? 

怕 : 因 为 索 雷 尔 是 右 沽 思想 家 ,同时 又 是 左派 思想 家 。 他 既 
亲 列 宁 又 亲 墨 索 里 尼 。 他 怒 拥 护 战 斗 教会 @ 又 反对 教 权 主义 。 
他 既 拥护 一 切 又 反对 … 切 。 他 是 一 个 既 有 些 真知 灼 见 又 有 些 无 
BERRA EH . 令 人 感 兴趣 的 泥 合 思想 家 。 我 不 钦佩 他 ,但 
又 被 他 吸引 ,因为 他 是 一 个 奇特 的 .有 独立 见解 的 政治 思想 家 。 
因此 我 写 过 文章 论述 他 。 他 是 法 国 历史 上 无 政府 工 团 主义 的 一 
个 无 可 匹敌 的 代表 人 物 。 而 对 那个 时 期 ,我 真正 钦佩 的 人 则 是 
伯 纳 德 ` 拉 扎 尔 。 你 了 解 拉 扎 尔 前 生平 。 他 是 一 个 犹太 人 ,一 个 
无 政府 主义 者 , 写 过 攻击 犹太 人 的 名 著 《 皮 犹 主义 的 起 因 和 历 
SR. 19 世纪 80 年 代 法 国 反 狂 主义 者 看 到 这 本 书后 欢欣 鼓舞 。 
后 来 这 些 法 国人 说 ,有 一 个 诚实 的 狐 太 人 ,他 看 清 了 犹太 人 的 缺 
点 。 德 普 蒙 特 , 德 鲁 莱 德 ,当然 还 有 稍 后 的 莫 拉 ,对 他 都 有 很 高 
的 评价 。 拉 拒 东 (他 的 真名 是 拉 扎 尔 - 伯 纳 德 ) 是 一 个 哲学 上 的 
无 政府 主义 者 ,他 反对 一 切 政府 。 后 来 发 生 德 雷 福 斯 事件 ,他 跟 


Sy 战斗 教 会 [Church Militant) , 指 在 人 间 与 印 恶 战斗 的 基 叔 教会。 一 Rp 


184 





第 五 次 对 话 PARS 


这 个 事件 其 实 没 有 有 什 么 特殊 关系 他 不 计 识 德 面 柱 斯 ,也 涉 认 
识 德 洁 福 斯 的 家 人 ,但 是 他 寺 思 为 什么 德 雷 福 斯 会 进行 间谍 活 
uj? 动机 是 作 么 ? 德军 福 斯 很 窗 容 .思想 保守 , 骄 做 和 白人, 循 规 
路 年 , 很 有 志气 ,希望 在 法 国 军队 中 建功 立业 。 人 夺 么 东西 引起 这 
个 人 行为 逆 递 , 问 德 国人 使 馆 武 宜 提 供 秘密 ?怎么 解释 呢 ? 这 
太 难 以 理解 了 .办 此 , 拉 扎 尔 认 定 , 德 雪 福 斯 没有 间谍 行为 。 这 
样 , 指 控 他 的 惟 -- 原 因 就 是 他 是 个 犹太 人 ”这 册 根 到 底 表明 法 
内 的 犹太 人 不 被 香 作 法 国人 他 不 是 法 国人 , 那 我 也 不 是 法 国 
人 .， 几 年 前 他 疏 了 名 ,就 因为 旧名 字 带 有 更 多 的 犹太 色彩 。 后 
来 ,他 发 表 了 - 封 关于 德 雷 福 斯 事件 的 符 人 听闻 的 信件 攻击 法 
国政 府 和 法 国 将 宰 ,以 求 被 捕 、 但 是 他 倒 没 有 被 捕 ， 我 想 ,因为 
当局 懂得 逮捕 一 个 偏执 的 无 政府 七 义 者 于 种 无 补 。 他 就 这 样 糊 204 
里 糊 族 地 成 了 一 个 犹太 复 国 主义 者 ,出 席 了 第 下 届 犹 太 复 国 主 
义 者 太 会 。 其 实 , 拉 扎 尔 还 是 -- 个 独 往 独 来 的 人 。 在 法 国 孔 布 
和 沃 尔 德 克 - 卢 检 新 政府 驱逐 罗马 天 主教 团 以 阻止 他们 布道 之 
后 , 拉 扎 尔 写 了 一 篇 司 慨 流 曲 的 文章 ,及 对 这 种 错误 的 做 法 , 力 
主教 长 们 和 罗马 教会 有 权 根 据 他 们 的 信念 布 道 ,禁止 他 们 的 活 
动 是 违背 宗教 自由 的 罪行 。 他 死 于 1903 年 。 我 软 佩 他 ,因为 在 
他 身上 有 一 种 充满 送气 的 独立 性 种 彻底 的 诚实 。 他 度 过 了 英勇 
的 光荣 的 一生 。 我 赞赏 他 的 勇气 和 刚直 不 阿 。 不 外 前 , 布 里 斯 
托 尔 大 学 一 位 著名 学 者 写 过 一 本 关于 他 的 很 有 趣 的 书 , 读 了 这 
本 书 我 才 知 道 他 是 多 么 令 人 和 软 佩 。 

页 ;您 要 写 一 篇 关于 他 的 文章 吧 ? 

伯 : 不 ,因为 有 内 利 ' 威 尔 逊 博 上 为 他 写 的 传记 ,似乎 该 说 的 
都 说 了 。 

我 们 谈 了 很 长 一 段 时 间 了 。 我 想 你 也 没有 更 多 的 问题 向 我 
了 一 一 公正 ,我 能 够 回答 的 y 大 概 也 就 是 这 么 多 了 . 205 
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编 后 记 


几 年 前 故去 的 以 赛 亚 . 伯 林 (1909 一 1997) ,是 当代 西方 学 界 
享有 碟 名 的 思想 家 和 思想 史家 。 在 本 书 中 , 伯 林 就 他 本 人 的 思 
£e .经 后 和 他 自己 进行 的 若干 由 想 中 专题 的 研究 ,做 了 被 为 精彩 
只 区 深入 浅 出 的 让 发 。 本 书 对 丁 我 们 了 和 解 当代 西方 克 其 是 伯 林 
本 人 的 学术 思 想 状 况 ,无 疑 有 着 重要 的 价值 。 

上 西 师范 大 学 杨 被 钦 教 授 在 身 患 重症 之 际 , 仍 然 快 案 译 毕 
此 芳 , 其 为 人 为 学 之 精神 令 人 感 候 不 已 。 编 者 在 对 译文 作 了 校 
LER (5, .编译 索引 之 外 ,还 酌情 增 写 了 若干 注释 ,以 方便 读者 对 
本 书 内 容 的 理解 。 此 中 译本 的 错误 不 妥 之 处 ,还 请 广大 读者 指 
正 ， 
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